Prof. UW dr hab. Jan Majchrowski Warszawa, 8 listopada 2018 r.

Oswiadczenie

W zwigzku z informacjg przekazang przez Radio RMF, ze w dniu dzisiejszym kierujacy

Kolegium Miedzywydziatowych Indywidualnych Studidw Humanistycznych prof. Marek Wasowicz
ztozyt wniosek do Rektora Uniwersytetu Warszawskiego o wszczecie wobec mojej osoby

postepowania dyscyplinarnego z powodu uzasadnionej krytycznej opinii, jakg wyrazitem w ramach
moich obowigzkéw stuzbowych na Uniwersytecie Warszawskim odnosnie prof. UW Wojciecha

Sadurskiego,

1.

oswiadczam, co nastepuje:

Pare dni temu sam ztozytem do Rektora UW wniosek o pociggniecie do odpowiedzialnosci
dyscyplinarnej prof. UW Woijciecha Sadurskiego, z powodu uporczywego naruszania przezen
godnosci nauczyciela akademickiego oraz zasad etyki. Przejawiaty sie one w jego agresywnych
wypowiedziach w mediach, zwtaszcza spotecznosciowych, celowo obrazliwych i majgcych na celu
ponizy¢ osoby, ktére uznat za swych oponentéw, a takze inne osoby, ktére nie prowadzity
z nim jakiegokolwiek dialogu. O pi$mie nie informowatem publicznie, ale jak nalezy sie domysli¢,
jego tres¢ dotarta juz do wiadomosci prof. Wasowicza i wywotata reakcje, o ktérej btyskawicznie
poinformowano media, z pominieciem samego zainteresowanego, czyli mnie. W tej sytuacji
jestem zmuszony przedstawi¢ fragmenty ze zlozonego przeze mnie wniosku o wszczecie
postepowania dyscyplinarnego wobec W. Sadurskiego do J.M.Rektora Uniwersytetu
Warszawskiego:
... Wojciech Sadurski, bedgc profesorem tej Uczelni, w przestrzeni publicznej
postuguje sie takimi okresleniami jak: ,Plastelina” (to wobec Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej), Goebbels (to wobec publicznej telewizji i jej
dziennikarzy), ,dublerzy” (to wobec sedziow Sqdu Najwyiszego powotanych do
zupetnie nowych Izb SN, ktérzy nikogo nie ,dublujqg”), ,nieudacznicy
i niedorajdy” (to wobec sedziow Izby Dyscyplinarnej Sqdu Najwyzszego — a zatem
takze i mojej osoby), ,swir” i ,kapus” (to wobec nielubianych przezen
dziennikarzy). Ponadto insynuuje chorobe umysfowq u pracownika naukowego
innej polskiej uczelni, popetnienie przestepstw kryminalnych przez funkcjonariuszy
publicznych (zawiadomienia o mozliwosci popetnienia przestepstwa jednak nie
sktadajgc) i grozi im odpowiedzialnoscig prawngq, przy czym zarowno formutuje
wobec tych osob, jak to sam nazywa, , akt oskarzenia”, jak i powotuje do Zzycia
niby-instytucje sqdzqcg, podpisujgc sie przy tym jako , suweren”, co samo w sobie
Swiadczy takze o reprezentowanym przezeni poziomie naukowym w zakresie
podstawowych  zasad procesowych obowiqgzujgcych w  cywilizowanym
spofeczeristwie.

W stosunku do mojej osoby wymienionej juz imiennie - Wojciech Sadurski
posuwa sie rownie daleko, pozwalajgc sobie na publiczne uzycie frazy: ... tylko
jeden pracownik naukowy, dr hab. Jan Majchrowski. Jeden zeswiniony na tysigce



”

naukowcow...”. Z kontekstu wynika, ze jedyng przyczyng tego rzekomego
,Zeswinienia” byto skorzystanie przeze mnie z moich obywatelskich praw
i zgtoszenie kandydatury zgodnie z obowiqzujgcymi przepisami na urzqd sedziego
Sqdu Najwyzszego. Jest to bez wgtpienia jezyk nie licujgcy z godnosciq nauczyciela
akademickiego, a majgcy na celu publiczne zniewazenie innego profesora
Uniwersytetu Warszawskiego, ktory nigdy nie dat Wojciechowi Sadurskiemu
powodu do jakiejkolwiek agresji i stosowania przezeri mowy nienawisci. Jedyng
sytuacjg, gdy w ogdle odniostem sie publicznie do osoby W. Sadurskiego byta moja
wypowiedZ z 2010 roku dla TVP ,,Info” w ramach udzielanego ,na zywo” wywiadu,
gdy spytany przez dziennikarza o ocene lansowanego wowczas przez polityka SLD
Ryszarda Kalisza kandydata na Rzecznika Praw Obywatelskich w osobie
W. Sadurskiego, majgcego byc¢ ,kandydatem ponad podziatami” (po s.p. dr
Januszu Kochanowskim, ktory zgingt w katastrofie smoleriskiej), powsciggliwie, ale
negatywnie odniostem sie do tego pomystu, podkreslajgc zbyt wyraziste lewicowo-
liberalne poglgdy tego kandydata. (W swietle obecnych jego wypowiedzi, moja
ocena nie wydaje sie by¢ chybiona). By¢ moze W. Sadurski zapamietat to wtasnie
zdanie, co wiele by wyjasniato, jednak nie ttumaczyto jego obecnej postawy (...).
Nigdy tez ani ja, ani mdj ojciec, ani nikt z mojej rodziny nie ,zeswinit sie” np. przez
bliskie zwiqzki z wtadzqg komunistyczng, zasiadanie w marionetkowym Sejmie PRL
i czerpanie z tego korzysci i przywilejow, ktore mogtyby skutkowacé poczuciem
bezkarnosci. Takze za stowo wypowiadane publicznie pod adresem innych.”

Ztozenie wniosku o postepowanie dyscyplinarne wobec mnie, za to ze o$mielitem sie krytycznie
oceni¢ poziom reprezentowany przez W. Sadurskiego i w zwigzku z tym odmodwitem
rekomendacji jego zaje¢ na UW, to nie pierwsza akcja organizowana przez Marka Wasowicza tak
na UW, jak i w przestrzeni medialnej, obejmujgca nie tylko mnie, ale i inne osoby powotane na
stanowisko sedziego Sadu Najwyzszego do nowopowstatych jego lzb. Na poprzednie jego
wystgpienie zareagowatem moim oswiadczeniem z dnia 30.09.2018 r., ktére zatgczam do
dzisiejszego.

Nie wyobrazam sobie, by cytowane wypowiedzi Wojciecha Sadurskiego znalazty uznanie J.M.
Pana Rektora i by miaty wyznaczaé nowy ,standard” akceptowanego przez spotecznosé
akademicka zachowania i poziomu profesora Uniwersytetu Warszawskiego. Zobowigzany ztozonag
przed przeszto dwudziestu laty przysiegg doktorskg nie moge i nie bede w zadnej formie
rekomendowaé jakiemukolwiek studentowi jakichkolwiek zaje¢ uniwersyteckich prof. UW.
Wojciecha Sadurskiego, nie ukrywajac przy tym przyczyn takiej odmowy. Rozumiem
jednoczesnie, ze prof. Marek Wasowicz gotow jest uznac przywotane wypowiedzi Wojciecha
Sadurskiego za witasciwe, natomiast ich krytyke przeze mnie za zastugujaca na surowa kare.

Ocene tej sytuacji pozostawiam opinii publicznej.

Jan Majchrowski
Profesor Uniwersytetu Warszawskiego



