2. WZOR
apelacji w procesie

(miejscowosc), (data)*

Sad Okregowy/Apelacyjny?

w(...)

(...) Wydzial (Cywilny-Odwolawczy)®
ul. (..)*

()

za posrednictwem®

Sadu Rejonowego/Okregowego®
w (...)

(...) Wydzial (Cywilny)

ul. (...)

()

Powod”:

()

reprezentowana przez

radcg prawnego/adwokata (...),
Kancelaria (...)

ul. (...)

(...) albo

(adresy w aktach sprawy)®

Pozwany?®:

(),

reprezentowana przez
radce prawnego/adwokata (...)
Kancelaria (...)

ul. (...)
(...) albo

(adresy w aktach sprawy)°
Sygn. akt przed sadem I instancji** (...)
Warto$¢ przedmiotu zaskarzenia®: (...) zt [stownie: (...)]
APELACJA powoda/pozwanego™

od wyroku Sadu Rejonowego/Okregowego w (...) z (...) r. 0 sygn. akt (...),
prawidlowo doreczonego wraz z uzasadnieniem



pelnomocnikowi powoda/pozwanego w dniu (...) r.*%.
Dzialajac w imieniu powoda/pozwanego, powotujac si¢ na udzielone mi pelnomocnictwo, ktore
sktadam w zataczeniu®®, na podstawie art. 367 § 1 i 2 KPC, zaskarzam wyrok Sadu
Rejonowego/Okr¢gowego w (...) z (...) r. o sygn. akt (...), np.:

w catosci'®;

W czescei oddalajacej powodztwo co do kwoty (...) wraz z ustawowymi odsetkami od tej kwoty
oraz W czgéci orzekajacej o kosztach postgpowania,
tj. objetej pkt (...) i (...) wyroku;

wczesci  oddalajacej  powddztwo — w zakresie  zadania  ponad  kwote  (...),
tj. co do kwoty (...) wraz z ustawowymi odsetkami od tej kwoty oraz w czesci orzekajacej
0 kosztach postgpowania, tj. objetej pkt (...) i (...) wyroku;

w czescei oddalajacej powodztwo, tj. (...) oraz w czesci orzekajacej o kosztach postgpowania, tj.
objetej pkt (...) i (...) wyroku;

W czeéci zasadzajacej kwote (...) wraz z ustawowymi odsetkami od tej kwoty, tj. objetej
pkt (...) wyroku;

W czesci zasadzajacej odsetki ustawowe od kwoty (...);

W czeéci objetej pkt (...) wyroku w zakresie nieroztozenia $wiadczenia na raty;

W czescei uchylajacej nakaz zaptaty co do kwoty (...) i oddalajacej powddztwo w tym zakresie,
tj. objetej pkt (...) wyroku'’;

W czesci utrzymujacej nakaz zaplaty co do kwoty (...) wraz z ustawowymi odsetkami od tej
kwoty i uwzgledniajace;j powddztwo w tym zakresie,
tj. objetej pkt (...) wyroku®®;

W czeéci uwzgledniajacej/oddalajacej powoddztwo, tj. (...)".

Na podstawie art. 368 § 1 pkt 2 KPC zaskarzonemu wyrokowi zarzucam?:

1. Naruszenie przepisow postepowania, ktore mialo wplyw nawynik sprawy,
tj. (przykiady naruszen skutkujgcych niewaznoscig postepowania — art. 379 KPC)?::

art.1i2 §1 KPC wzw. zart. 199 § 1 pkt 1 KPC przez uznanie sprawy 0 (...) za sprawe
cywilng nalezaca do whasciwosci sadow powszechnych oraz nieodrzucenie pozwu, podczas
gdy sprawa ta powinna by¢ rozpoznana przez sad szczegdlny, a W konsekwencji niewazno$¢
postgpowania na podstawie art. 379 pkt 1 KPC;

niewazno$¢ postgpowania na podstawie art. 379 pkt 1 KPC, z powodu niedopuszczalno$ci
drogi sadowej, wynikajgcg z naruszenia art. 1 KPC i rozpatrzenia sprawy, ktora nie stanowi
sprawy cywilnej;

art. 1105 § 1 KPC iart. 1104 § 2 KPC w zw. z art. 1105 § 6 KPC poprzez rozpoznanie
sprawy, co do ktérej strony zawarty umowe o poddanie jurysdykcji sadow panstwa obcego,
wylaczajac jurysdykcje sadow polskich, pomimo podniesienia przez pozwanego zarzutu
umowy wylaczajacej jurysdykcje sadow polskich, co stanowi przyczyng niewaznoS$ci
postepowania na podstawie art. 1099 § 2 KPC;

art.64 § 1 KPC wzw. zart. 199 § 1 pkt 3 KPC poprzez zaniechanie odrzucenia pozwu
zpowodu braku zdolnosci sadowej po stronie powodowej, ktory to brak nie zostat
uzupetniony zgodnie z przepisami KPC, aw konsekwencji niewazno$¢ postepowania
na podstawie art. 379 pkt 2 KPC;

art. 379 pkt 2 KPC w zw. z art. 65 § 1 KPC wzw. zart. 199 § 1 pkt 3 KPC poprzez
zaniechanie odrzucenia pozwu z powodu braku zdolno$ci procesowej po stronie powoda, za
ktoérego nie dziatat przedstawiciel ustawowy i ktéry to brak nie zostat uzupetniony zgodnie
z przepisami KPC, co w konsekwencji doprowadzito do niewaznos$ci postepowania;

art. 379 pkt 2 KPC w zw. z art. 67 § 1 KPC wzw. zart. 199 § 1 pkt 3 KPC poprzez
zaniechanie odrzucenia pozwu z powodu istnienia brakéw w sktadzie organow jednostki



organizacyjnej bedacej powodem uniemozliwiajacych jej dziatanie, ktore to braki nie zostaty
uzupekione zgodnie z przepisami KPC, co w konsekwencji doprowadzito do niewaznosci
postgpowania;

art. 379 pkt 2 KPC w zw. z art. 86 i 87 KPC poprzez rozpoznanie sprawy w sytuacji, gdy
pozwanego reprezentowata osoba niemogaca pekni¢ funkcji petnomocnika procesowego,
z uwagi na brak zdolnosci postulacyjnej, co w konsekwencji doprowadzito do niewaznosci
postgpowania;

art. 839 KPC poprzez rozstrzygnigcie merytoryczne sprawy w Sytuacji, gdy pozwanego
reprezentowala osoba, ktora nie zlozyta w sprawie pelnomocnictwa z podpisem mocodawcy
ani ktorej petnomocnictwo nie zostalo udzielone ustnie do protokotu, co w konsekwencji
doprowadzito do niewazno$ci postgpowania na podstawie art. 379 pkt 2 KPC;

art. 192 pkt 1 KPC w zw. z art. 199 § 1 pkt 2 KPC poprzez zaniechanie odrzucenia pozwu
i rozpoznanie sprawy, pomimo ze 0 t0 samo roszczenie pomi¢dzy tymi samymi stronami jest
W toku sprawa wczesniej wszczeta, a W konsekwencji niewazno$¢ postepowania na podstawie
art. 379 pkt 3 KPC;

art. 363 §1 KPC iart. 366 KPC wzw. zart. 199 § 1 pkt2 KPC poprzez zaniechanie
odrzucenia pozwu i rozpoznanie sprawy, pomimo ze 0 t0 samo roszczenie pomiedzy tymi
samymi stronami sprawa zostata juz prawomocnie osgdzona, a w konsekwencji niewaznos¢
postgpowania na podstawie art. 379 pkt 3 KPC;

art. 47 § 2 KPC, art. 46 § 1 USP? poprzez rozpoznanie sprawy przez sad, ktorego sktad byt
jednoosobowy, podczas gdy ustawa dla tego typu spraw przewiduje sktad jednego sedziego i
dwoch tawnikéw oraz ktorego przewodniczacym byt sedzia sadu nizszego, a w konsekwencji
niewazno$¢ postepowania na podstawie art. 379 pkt 4 KPC;

art. 48 § 1 pkt 2 KPC poprzez rozpoznanie sprawy przez sktad sadu, w ktorym brat udziat
sedzia wyltaczony z mocy ustawy, bedacy wnukiem powoda, co stanowi przyczyng
niewazno$ci postepowania na podstawie art. 379 pkt 4 KPC;

art.214 §1 KPC poprzez nieodroczenie rozprawy z (..) pomimo niedorgczenia
pelnomocnikowi powoda zawiadomienia o terminie posiedzenia sadu, przez przeprowadzenie
i zamkniecie rozprawy wtym dniu i wydanie wyroku, co stanowi przyczyne niewaznosci
okreslong w art. 379 pkt 5 KPC%;

art. 17 pkt 3 KPC poprzez rozpoznanie i rozstrzygniecie sprawy o roszczenia wynikajace
z prawa prasowego przez sad rejonowy, podczas gdy w sprawach tych wiasciwy jest sad
okregowy bez wzgledu na warto$¢ przedmiotu sporu, co stanowi przyczyng niewaznosSci
postepowania na podstawie art. 379 pkt 6 KPC?;

(przykiady pozostalych naruszer prawa procesowego®)

art. 177 §1 pktl KPC przez niezawieszenie postgpowania zurzedu, pomimo
7e rozstrzygnigcie niniejszej sprawy jest zalezne od wyniku innego toczacego sie¢
postgpowania cywilnego, bedacego postgpowaniem prejudycjalnym, ktorego przedmiot
stanowi element podstawy faktycznej rozstrzygniecia w niniejszej sprawie;

art. 177 § 1 pkt3 KPC przez zaniechanie zawieszenia postgpowania z urzedu, pomimo
ze rozstrzygnigcie sprawy zalezy od uprzedniej decyzji organu rentowego, przed ktérym
zostalo wszczete odrebne postepowanie o ustalenie uprawnien powodki do zasitku
chorobowego;

art. 194 KPC poprzez brak wezwania do wziecia udziatu w sprawie w charakterze pozwanego
osoby (...), pomimo ztozenia wniosku w tym zakresie przez pozwanego;

art. 195 KPC poprzez brak zawiadomienia 0 toczacym sie procesie osoby (...), pomimo ze jej
taczny z (...) udziat w sprawie w charakterze powoda jest konieczny, a powod oznaczyt
W wyznaczonym terminie t¢ osobg w taki sposob, by jej zawiadomienie byto mozliwe;

art. 203 § 4 KPC poprzez uznanie za niedopuszczalne cofnigcie pozwu i zrzeczenie si¢
roszczenia przez powoda oraz rozpoznanie sprawy, pomimo ze — wbrew rozstrzygnieciu



sadu — cofnigcie pozwu nie byto sprzeczne z prawem, zasadami wspotzycia spotecznego ani
nie zmierzato do obej$cia prawa;

art. 213 § 2 KPC poprzez bezzasadne uznanie za zmierzajace do obejscia prawa uznanie
powodztwa przez powoda, pomimo Ze uznanie pozwu byto uzasadnione w okoliczno$ciach
faktycznych sprawy i w $wietle obowigzujacych przepisow prawa;

art. 246 KPC poprzez przyjecie, ze dowdd zzeznan swiadkow (...) i(...) zgloszony
na okoliczno$¢ faktu dokonania zaplaty jest niedopuszczalny, pomimo ze ograniczenia
dowodowe wynikajace ztego przepisu dotycza wytacznie okolicznosci faktu dokonania
czynno$ci prawnej;

art. 214 § 1 i art. 241 KPC poprzez nieodroczenie rozprawy w dniu (...), pomimo istnienia
przeszkody uniemozliwiajacej powodowi udzial w rozprawie, ktora to przeszkoda byta znana
sadowi, co skutkowato (...), atakze poprzez oddalenie wniosku pelmomocnika powoda
0 powtérzenie postgpowania dowodowego w zakresie dowodow przeprowadzonych
na rozprawie w dniu (...), co uniemozliwito powodowi zadawanie pytan $wiadkowi (...) oraz
(...), co miato wptyw na wynik sprawy, z uwagi na oparcie si¢ przez sad o niepetny materiat
dowodowy;

art. 217 § 2 KPC przez niedopuszczenie dowodu z zeznan $wiadka (...), na okolicznos¢ (...),
pomimo ze powddka dowiedziata si¢ o tym, iz (...) byla §wiadkiem zdarzenia (...) dopiero
(...), co stanowi o braku winy powddki we wczesniejszym niezgloszeniu tego dowodu;

art. 217 § 2 KPC poprzez pomini¢cie dowodu (...) z powodu prekluzji, mimo Ze potrzeba
powotania tego dowodu powstala dopiero wskutek watpliwosci wynikajacych
z niewiarygodnych i nieprecyzyjnych stwierdzen powotanej biegtej (...);

art. 217 § 3 wzw. z art. 227 KPC przez uznanie, ze wniosek dowodowy (...) nie dotyczy
faktow majgcych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie, pomimo iz przedmiotem
dowodu byt fakt (...), co skutkowato oddalenie tego wniosku®®, mimo Ze okolicznosci sporne
pomigdzy stronami nie zostaty dostatecznie wyjasnione;

art.217 §1 i3 wzw. zart. 227 KPC przez niedopuszczenie zgloszonego prawidlowo
dowodu z (...) na okoliczno$¢ (...), podczas gdy dowodd ten dotyczy okolicznosci majgcych
dla sprawy istotne znaczenie, asporne okoliczno$ci nie zostaly jeszcze dostatecznie
wyjasnione;

art. 217 § 2 oraz art. 240 § 1 KPC poprzez pominigcie dowodu z dokumentu w postaci (...)
oraz nieuzasadnione uchylenie wdniu (...) postanowienia o dopuszczeniu dowodu z tego
dokumentu, pomimo ze z dokumentu tego wynika, iz (...), CO stanowi okoliczno$? sporn?,
maj?c? istotne znaczenie w?sprawie;

¢ sporng, majgcg istotne znaczenie w Sprawie;

art. 224 § 1 iart. 232 zd. 2 KPC poprzez brak dopuszczenia z urzedu dowodu (...), mimo
ze W $wietle ustalonych okolicznosci faktycznych konieczno$¢ przeprowadzenia dowodu
na okolicznos¢ (...) jest oczywista z punktu widzenia wyja$nienia sprawy, a powod dziatajacy
bez profesjonalnego pelnomocnika byt nieporadny, co w konsekwencji doprowadzito
do nierozpoznania istoty sprawy?’;

art.228 KPC  polegajace  nanieuwzglednieniu, ze(...), podczas gdy  fakt
ten jest powszechnie znany, a w konsekwencji bigdne ustalenie faktyczne, iz (...);

art. 229 KPC poprzez uznanie za nieudowodnione faktow, ktore byly przyznane przez
pozwang, tj. (...), a przez to btedne przyjecie, ze (...);

art. 229 KPC poprzez uznanie faktu (...) za przyznany przez stron¢ przeciwna, a pPrzez
to niewymagajacy dowodu, podczas gdy przyznanie to budzi watpliwosci, poniewaz zostato
dokonane w innej sprawie;



art. 230 KPC polegajace na pomini¢ciu okolicznosei, ze fakt (...) zostal przyznany przez
pozwanego W sposob konkludentny wobec niekwestionowania przez pozwanego tego faktu
w toku procesu;
art. 231 KPC przez przyjecie faktu (...) za nieustalony, mimo istnienia ku temu dostatecznej
podstawy w zebranym materiale dowodowym w postaci (...);
art. 231 KPC poprzez bledne uznanie, ze z ustalonego faktu (...) mozna wyprowadzi¢ fakt
(...), co w konsekwencji doprowadzito do ustalenia, iz (...), podczas gdy (...);
art. 232 KPC poprzez przyjecie, ze powod nie wywigzatl si¢ z obowiazku udowodnienia
okolicznos$ci, zktorej wywodzi skutki prawne, iz (...), podczas gdy powod zaoferowal
logiczne, wzajemnie uzupetniajace si¢ dowody w postaci (...), potwierdzajace, ze (...);
art.233 §1i2iart. 328 § 2 KPC poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow
przeprowadzonych w sprawie, dokonanej wybiorczo, wbrew zasadom logiki i doswiadczenia
zyciowego, polegajacej na zupelnym pominigciu dla oceny (...), faktu (...), a w konsekwencji
btednym przyjeciu, zarowno na etapie subsumcji, jak i wyrokowania, ze (...);
art. 233 KPC
przez brak wszechstronnego rozwazenia materiatu dowodowego i dokonania jego oceny
Z pominigciem istotnej czesci tego materiatu, to jest zeznan $wiadkow Zetowskiego
i Betowskiego oraz pozwanego, z ktorych wynika, ze pozwany w chwili podpalenia
samochodu powoda znajdowatl si¢ w innym miejscu niz miejsce parkowania pojazdu,
a w konsekwencji bledne ustalenie, iz t0 pozwany podpalit samochdd powoda,
przez wyprowadzenie z materiatu dowodowego, tj. zeznan swiadkéw Nowaka i Kowalskiego
oraz powoda, wnioskow z niego niewynikajacych, a ponadto sprzecznych z zasadami
logicznego rozumowania i doswiadczeniem zyciowym, ze pozwany byt na miejscu
zdarzenia i podpalit samochod Iksinskiego, chociaz z zeznan tych $wiadkow wynika
jedynie, iz widzieli oni na miejscu zdarzenia wysokiego bruneta, natomiast z zeznan
powoda, ze pozwany grozil mu odwetem, co nie oznacza — przy braku innych dowodow
na te okoliczno$ci iprzy istnieniu dowodéw przeciwnych — iz pozwany zrealizowat
grozbe?®,;
art. 233 § 1 KPC poprzez btedng ocene opinii biegtego, tj. (...);
art.233 §1 KPC przez sprzeczne zzasadami logiki idoswiadczenia zyciowego
wyprowadzenie faktu (...) z dowodu (...), skutkiem czego sad btednie ustalit, ze (...);
art. 233 § 1 KPC przez dokonanie oceny materiatu dowodowego z pominigciem jego istotnej
czesel, tj. dokumentow (...) oraz zeznan $wiadkow (...), z ktorych jednoznacznie wynika,
ze pozwany w dniu (...) przebywat w (...) a nie w (...);
art.233 §1 KPC wzw. zart.235 §1 KPC poprzez oparcie wyroku na dowodach
przeprowadzonych z naruszeniem zasady bezposrednio$ci, wyrazajgce si¢ w zastgpieniu
zeznan $wiadka (...) pisemnym o$wiadczeniem;
art.233 §1 KPC wzw. zart.261 § 1 iart.266 §1 KPC poprzez oparcie wyroku
na zeznaniach $wiadka (...), pomimo tego ze przystugiwalo mu prawo do odmowy zeznan,
0 czym nie zostal pouczony;
art. 233 § 1 KPC poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow wyrazajacej si¢
w odmowie wiarygodno$ci i mocy dowodowe]j zeznan $wiadka (...) jedynie dlatego, ze jest
to osoba bliska pozwanemu, chociaz zeznania tego $wiadka sa logiczne, wzajemnie si¢
uzupelniajg inie stoja w sprzecznos$ci z istotng cze$cig materiatu dowodowego zebranego
w sprawie, co w konsekwencji doprowadzito do btgdnego ustalenia, iz (...);
art. 320 KPC przez nieodroczenie terminu spetnienia §wiadczenia w postaci wydania przez
pozwanego lokalu stanowigcego przedmiot sporu, pomimo Ze W sprawie zaszly szczegdlne
okoliczno$ci uzasadniajagce zastosowanie tego przepisu, polegajace na cigzkiej chorobie
pozwanego;
art. 321 KPC poprzez zasadzenie narzecz powoda od pozwanych  kwoty



(...) zt tytutem (...), podczas gdy powdd wnosil jedynie o zobowigzanie pozwanych do (...),
co stanowi rozstrzygnigcie ponad zgdanie pozwu;
art. 322 KPC? poprzez jego zastosowanie i zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty
(...) zt wedlug wilasnej oceny sadu, pomimo ze W Swietle zebranego w sprawie materiatu
dowodowego, azwlaszcza opinii bieglego, $ciste udowodnienie wysokosci szkody jest
mozliwe;
art. 328 §2 KPC poprzez niezawarcie w uzasadnieniu wyroku wskazania podstawy
faktycznej rozstrzygnigcia dowodow, na ktorych sad si¢ opart i przyczyn, dla ktorych sad
odmowit mocy dowodowej dowodom (...);
art. 328 § 2 KPC, polegajace na niewskazaniu w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
dowodow, na ktorych sad si¢ opart, rozstrzygajac, ze (...) jak i przyczyn, dla ktorych odmowit
wiarygodno$ci i mocy dowodowej dowodom (...);
art. 328 §2 KPC poprzez niewyjasnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem
odpowiednich przepiséw prawa;
art. 493 § 3 w zw. z art. 485 KPC® poprzez uwzglednienie w postepowaniu nakazowym
zarzutu potracenia wierzytelnosci pozwanego, ktora nie zostata udowodniona dokumentami,
o ktérych mowa w art. 485 KPC.

2. Naruszenie prawa materialnego®, tj. (przykladowe naruszenia):

art. (...) przez jego btedng wyktadnie, polegajaca na przyjeciu, ze (...), podczas gdy (...);

art. 5 KC przez jego niewlasciwe zastosowanie polegajace na jego pominigciu w ustalonym
W sprawie stanie faktycznym, podczas gdy dziatanie powoda polegajace na (...) stanowi
czynienie ze swego prawa uzytku, ktory jest sprzeczny ze spoteczno-gospodarczym
przeznaczeniem tego prawa oraz z zasadami wspotzycia spolecznego, a przez to nie powinno
by¢ przez sad uwazane za wykonywanie prawa oraz nie powinno korzysta¢ z ochrony;

art. 5 KC przez jego niezastosowanie do ustalonego w sprawie stanu faktycznego,
co skutkowato udzielenie ochrony prawnej dziataniu powoda, pomimo ze dziatanie to stanowi
czynienie z przystugujgcego mu prawa wiasnosci lokalu uzytku sprzecznego z zasadami
wspotzycia spotecznego, a w konsekwencji orzeczenie nakazu eksmisji pozwanego pomimo
jego udowodnionej choroby;

art. (...) KC oraz art. (...) KC przez ich niewlasciwe zastosowanie polegajace na zastosowaniu
do ustalonego w sprawie stanu faktycznego niewla$ciwej normy prawnej, tj. art. (...) KC
zamiast wilasciwej, tj. art. (..) KC, co skutkowato przyjecie, ze pozwany ponosi
odpowiedzialno$¢ z tytutu gwarancji jakosci, podczas gdy przestanki sprawy wskazuja
na koniecznos$¢ zastosowania przepisow o rekojmi za wady rzeczy sprzedanej;

art. (...) przez niewlasciwe jego zastosowanie do stanu faktycznego sprawy i przyjecie, ze (...),
podczas gdy zastosowanie powinien znalez¢ art. (...);

art. (...) i(...) polegajace na zastosowaniu nieistniejgcej normy, tj. art. (...), ktory zostat
uchylony ustawg (...) z dniem (...) zamiast przepisu obecnie obowigzujacego, tj. art. (...),
zgodnie z ktorym (...) i w konsekwencji nieprawidtowe przyjecie, ze (...);

art. 65 § 1 KC* przez jego niezastosowanie i dokonanie btednej wyktadni o$wiadczen woli
stron ztozonych w dniu (...) w przedmiocie (...), polegajacej na przyjeciu, ze (...), pomimo
iz z materialu dowodowego w postaci (...), wynika ze (...), a w konsekwencji naruszenie
prawa materialnego przez niewlaSciwe zastosowanie art. (...) do oceny stanu faktycznego
sprawy zamiast art. (...);

art. 65 § 2 KC poprzez niewlasciwe zastosowanie i ustalenie, ze umowa o cechach umowy
deweloperskiej z art. 9 ust. 1 ustawy o wlasnosci lokali (dalej: WLU), jednak niespelniajaca
wszystkich przestanek z art. 9 ust. 1 WLU, na podstawie ktorej prawie cata naleznos$¢ jest
uiszczana przed zawarciem umowy przenoszacej wiasnos¢ lokalu, ma charakter umowy
przedwstepnej, anie umowy wlasciwej nienazwanej, a W konsekwencji niewlasciwe



zastosowanie art. 389 KC zamiast art. 353* KC;

art. 118 i646 KC wzw. zart. 656 § 1 KC poprzez bledne zastosowanie art. 646 KC
do ustalonego w sprawie stanu faktycznego zamiast art. 118 KC, co w konsekwencji
doprowadzito do uznania roszczenia o wynagrodzenie za przedawnione;

art. 656 §1 KC przez jego bledna wykladni¢ polegajaca na przyjeciu, ze przepis ten
w zakresie oceny przedawnienia roszczenia 0 wynagrodzenie za roboty budowlane odsyta
do art. 646 KC wiasciwego dla stosunkow z umowy 0 dzieto, pomimo ze art. 656 § 1 KC
odsyta do art. 646 KC jedynie we wskazanych tam przypadkach, ktére nie obejmuja kwestii
przedawnienia roszczen o wynagrodzenie za roboty budowlane — aw konsekwencji
naruszenie art. 646 KC poprzez niewtasciwe zastosowanie tego przepisu okreslajacego 2-letni
termin przedawnienia dla roszczen wynikajacych z umowy o dzieto, do oceny przedawnienia
roszczenia o0 wynagrodzenie za roboty budowlane, zamiast art. 118 KC okreslajacego 3-letni
termin przedawnienia ww. roszczen zwiazanych z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej,
co w rezultacie doprowadzito do btgdnego uznania przez sad, ze roszczenie powoda uleglo
przedawnieniu®;

art. 118 KC przez jego zastosowanie oraz art. 554 KC przez jego niezastosowanie do stanu
faktycznego sprawy i w konsekwencji nieprawidlowe przyjecie 3-letniego terminu
przedawnienia dla wierzytelnosci powoda, co skutkowato nieuwzglednienie zarzutu
przedawnienia;

art. 123 § 1 pkt 2 KC w zw. z art. 124 § 1 KC poprzez jego btedng wyktadni¢ polegajaca
na przyjeciu, ze pismo pozwanego z (...), w ktérym wnosit o przedtuzenie terminu ptatnosci,
nie stanowi uznania roszczenia przez osobe, przeciwko ktorej roszczenie przystuguje, a przez
to bledne pominiecie tego pisma przy ocenie przerwania biegu przedawnienia roszczenia
powoda iw konsekwencji niewlasciwe niezastosowanie tych przepisow, pomimo
ze przedmiotowe pismo stanowito tzw. niewlasciwe uznanie dtugu, powodujace przerwanie
biegu przedawnienia oraz ponowne rozpoczecie jego biegu od dnia (...);

art. 358" §3 KC przez jego niewtasciwe zastosowanie polegajace na rozwazeniu — W celu
ustalenia zasadno$ci zmiany wysoko$ci $wiadczenia pienigznego wynikajacego z umowy (...)
— wylacznie interesu powoda oraz nieuwzglednienie zasad wspotzycia spotecznego przy tej
ocenie, co skutkowalo (...);

art.361 §2 KC iart.390 §1 KC przez niewlasciwe zastosowanie do oceny zakresu
odpowiedzialno$ci odszkodowawczej pozwanego z art. 390 § 1 KC zamiast art. 361 § 2 KC
i przez to btedne przyjecie, ze szkoda moze by¢ dochodzona jedynie w zakresie ujemnego
interesu uUMownego, a nie w pelnym zakresie®;

art. 362 KC w zw. z art. 361 § 1 KC przez ich niewlasciwe zastosowanie, mimo ze zebrane
dowody nie daty podstaw do przyjecia, iz powodka przyczynita si¢ do powstania szkody;

art. 390 § 3 KC poprzez jego bledna wyktadnie polegajaca na przyjgciu, ze roszczenia z tytulu
zadatku danego przy okazji zawarcia umowy przedwstepnej nie wchodzg w zakres pojecia
foszczen z umowy przedwstepnej”, a W konsekwencji niewlasciwe zastosowanie terminu
przedawnienia z art. 118 KC, zamiast z art. 390 § 3 KC*;

art. 444 § 1 KC poprzez bledng wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze odszkodowanie za
szkode majagtkowa na osobie nie obejmuje kosztow dojazdow osoby bliskiej powoda
do szpitala w celu sprawowania nad nim osobistej opieki, podczas gdy w razie uszkodzenia
ciata lub wywotania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikte z tego
powodu koszty, cow konsekwencji prowadzito do nieuzasadnionego zmniejszenia
zasgdzonej kwoty od pozwanego na rzecz powoda;

art. 445 § 1 KC* poprzez bledng wyktadnie i uznanie sumy (...) za ,,sum¢ odpowiednig” w
rozumieniu tego przepisu, co W odniesieniu do caloksztattu zebranego materialu
dowodowego nie byto uzasadnione;

art. 481 §1 KC przez jego bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze odsetki za



opdznienie maja charakter samodzielny, a nie akcesoryjny, co skutkowato nieprawidtowe
niezastosowanie do stanu faktycznego sprawy
art. 117 KC, pomimo ze roszczenie glowne powoda uleglo przedawnieniu, w zwigzku
Z czym pozwany, ktory nie zrzekt si¢ korzystania z zarzutu przedawnienia, mogt skutecznie
uchyli¢ si¢ od zaspokojenia takze roszczenia o odsetki®’;

art. 481 § 1 KC przez jego zastosowanie oraz art. 482 § 1 KC przez jego niezastosowanie
do ustalonego w sprawie stanu faktycznego, co -skutkowato wadliwe zasadzenie odsetek
od zalegtych odsetek oddnia (..) zamiast od dnia wytoczenia powoddztwa (pomimo
ze po powstaniu zaleglosci strony nie zgodzily si¢ na doliczenie zaleglych odsetek do diuznej
sumy, aponadto sprawa nie dotyczy pozyczek dhugoterminowych udzielanych przez
instytucje kredytowe);

art. 627, 750 KC w zw. z art. 734 KC polegajace na niewlasciwym zastosowaniu art. 627 KC
zamiast art. 750 KC wzw. z art. 734 KC, pomimo ze umowa 0 wspOtprace z (...) zawarta
pomigdzy stronami zawiera wszelkie przedmiotowo istotne elementy umowy o $wiadczenie
ustug, i — wbrew ocenie sagdu — nie jest umowa o dzieto, co skutkowato wadliwe okreslenie
praw i obowigzkow wynikajacych z tej umowy;

art. 627 w zw. z art. 471 KC poprzez ich niezastosowanie do ustalonego w sprawie stanu
faktycznego, pomimo ze z materialu dowodowego wynika, iz strony 1?czy?a umowa
0?dzie?0, kt?ra nie zosta?a wykonana nale?ycie przez pozwanego, co?powinno skutkowa?
odpowiedzialno?? odszkodowawcz? pozwanego;

aczyta umowa o dzieto, ktora nie zostata wykonana nalezycie przez pozwanego, co powinno
skutkowaé odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza pozwanego;

art. 674 wzw. zart. 60 KC przez ich niezastosowanie iw konsekwencji przyjecie,
ze pozwany po dniu (...) zajmowal lokal bez tytulu prawnego, podczas gdy po uplywie
terminu obowigzywania umowy najmu, tj. (...) pozwany uzywat go nadal za dorozumiang
zgoda wynajmujacego, wyrazajaca si¢ m.in. w przyjmowaniu platnosci za czynsz, przez
o najem zostat przedtuzony na czas nieoznaczony;

art. 691 § 2 KC poprzez niewlasciwe zastosowanie do ustalonego w sprawie stanu faktycznego,
z ktorego wynikato, ze powdd nie spetnial przestanek uprawniajgcych do wstapienia w stosunek
najmu, poniewaz w chwili $mierci najemcy nie zamieszkiwal z nim stale w lokalu, bedacym
przedmiotem najmu;

art. 10 ust. 1 ustawy z6.7.1982r. o ksiegach wieczystych i hipotece® przez bledna
wyktadnig, polegajaca na przyjeciu, ze uzgodnienie tresci ksiggi wieczystej z rzeczywistym
stanem prawnym nie moze polega¢ nanakazaniu jej zamknigcia — i w konsekwencji
niewlasciwe zastosowanie tego przepisu;

art. 3 ust. 1 WLU® poprzez niewlaiciwe zastosowanie, polegajace na bezpodstawnym
przyjeciu, ze wobec zwigzania udzialu w nieruchomosci wspdlnej z prawem wlasno$ci
wyodrebnionego lokalu, niedopuszczalne jest uwzglednienie powodztwa o uzgodnienie tresci
ksiggi wieczystej zalozonej dla nieruchomosci lokalowej, jezeli powdd réwnocze$nie nie
wytoczyt powddztwa o uzgodnienie tresci ksiggi wieczystej prowadzonej dla nieruchomosci
wspolnej;

art. 249 § 1 KSH, przez jego niewlasciwe zastosowanie do ustalonego w sprawie stanu
faktycznego i przyjecie, ze uchwata wspolnikow jest sprzeczna jedynie z umowsg spotki,
podczas gdy w rzeczywisto$ci uchwata jest sprzeczna z ustawg, a w konsekwencji bezzasadne
niezastosowanie art. 252 § 1 KSH i ustalenie, ze powdd powinien wnie$¢ powoddztwo
0 uchylenie uchwaty, a nie o stwierdzenie jej niewaznosci;

art. 249 § 1 KSH poprzez jego btedng wyktadnig, polegajaca na przyjeciu, ze wystarczajace
jest wykazanie sprzeczno$ci uchwaty wspdlnikow z umowg spotki w celu wytoczenia
powoddztwa o uchylenie uchwaty oraz ze nie jest niezbedne dodatkowo wykazanie, iz uchwata
ta godzi w interesy sp6tki lub ma na celu pokrzywdzenie wspoélnika, podczas gdy sprzeczno$é



uchwaty z umowa spoitki nie stanowi samodzielnej przestanki wytoczenia ww. powddztwa —
a w konsekwencji niewlasciwe zastosowanie art. 249 § 1 KSH*;
art. 252 § 1 KSH przez jego niezastosowanie do ustalonego w sprawie stanu faktycznego
z powodu btednego przyjecia, ze uchwata nie jest sprzeczna z ustawa, pomimo iz dotyczyta
istotnej zmiany przedmiotu dziatalno$ci spotki i zostata podjeta z naruszeniem art. 246 § 1
KSH.

W oparciu o0 tak sformulowane zarzuty“:
na podstawie art. 386 § 2 w zw. z art. 379 pkt (...) oraz art. 368 § 1 pkt 5 KPC wnosz¢ o (np.):
uchylenie zaskarzonego wyroku w calosci, zniesienie postgpowania przed sadem I instancji
w zakresie dotknigtym niewazno$cia, poczynajac od rozprawy wdniu (...) iprzekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania sadowi I instancji, pozostawiajac temu sadowi
rozstrzygniecie o kosztach postgpowania apelacyjnego®,
ewentualnie, nawypadek nieuwzglednienia zarzutu niewaznosci, wnoszg¢ 0% (np. zmiane
zaskarzonego wyroku w cato$ci i oddalenie powddztwa w catosci na podstawie art. 386 § 1
KPC...) oraz o zasadzenie solidarnie od (...) i (...) narzecz (...) kosztdéw procesu za obie
instancje, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedtug norm przepisanych**;
na podstawie art. 386 § 3w zw. z art. 368 § 1 pkt 5 KPC wnosze¢ o (np.):
uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci oraz odrzucenie pozwu na podstawie art. 199 (...)
KPC/umorzenie postepowania na podstawie art. 355 § 1 KPC,
zasgdzenie od (...) narzecz (...) kosztow procesu za obie instancje, w tym kosztow zastepstwa
procesowego, wedtug norm przepisanych;
na podstawie art. 386 § 1 w zw. z art. 368 § 1 pkt 5 KPC wnosze¢ o (np.):
zmian¢ zaskarzonego wyroku w catosci ioddalenie/uwzglednienie powddztwa w catosci
poprzez [np. zasadzenie od (...) na rzecz (...) kwoty (...) wraz z ustawowymi odsetkami od tej
kwoty od dnia (...) do dnia zaptaty]
albo
zmiane zaskarzonego wyroku w czesci, tj. w zakresie®® (...) poprzez oddalenie/uwzglednienie
powddztwa w tej czesci i [np. zasagdzenie na rzecz (...) takze kwoty (...) wraz z ustawowymi
odsetkami od tej kwoty od dnia (...) do dnia zaptaty],
zasadzenie od (...) narzecz (...) kosztow procesu za obie instancje, w tym kosztow zastepstwa
procesowego, wedtug norm przepisanych;
na podstawie art. 386 § 1 w zw. z art. 368 § 1 pkt 5 KPC wnosze¢ o (np.):
zmiang zaskarzonego wyroku w czesci oddalajacej powddztwo®® ponad kwote (...) wraz
z ustawowymi odsetkami od tej kwoty oraz w czesci rozstrzygajacej o kosztach procesu, tj.
pkt (...) i (...) wyroku, poprzez uwzglednienie powddztwa takze co do kwoty (...) wraz
z ustawowymi odsetkami od tej kwoty od dnia (...) do dnia zaptaty,
zasgdzenie od (...) narzecz (...) kosztow procesu za obie instancje, w tym Kosztow zastepstwa
procesowego, wedtug norm przepisanych;
na podstawie art. 386 § 1 w zw. z art. 368 § 1 pkt 5 KPC wnosze o (np.):
zmiane zaskarzonego wyroku w cato$ci poprzez uchylenie nakazu zaptaty z (...) W czesci
dotyczgcej kwoty 3000 zt wraz z ustawowymi odsetkami odtej kwoty i oddalenie
powddztwa w tej czesci®’,
zasgdzenie od (...) narzecz (...) kosztow procesu za obie instancje, w tym Kosztow zastepstwa
procesowego, wedtug norm przepisanych;
na podstawie art. 386 § 1 w zw. z art. 368 § 1 pkt 5 KPC wnosze o (np.):
zmian¢ zaskarzonego wyroku w calo$ci poprzez utrzymanie nakazu zaptaty z (...) takze
co do kwoty 3000 zt*8,
zasgdzenie od (...) narzecz (...) kosztow procesu za obie instancje, w tym kosztow zastepstwa
procesowego, wedtug norm przepisanych;



na podstawie art. 386 § 4 w zw. z art. 368 § 1 pkt 5 KPC wnosze¢ o (np.):

uchylenie zaskarzonego wyroku w calosci iprzekazanie sprawy sadowi I instancji
do ponownego rozpoznania, pozostawiajac temu sadowi rozstrzygnigcie o kosztach
postepowania apelacyjnego,

ewentualnie, na wypadek uznania przez sad, zenie zachodzi podstawa do uchylenia
zaskarzonego ~ wyroku,  wnosz¢ o zmian¢  zaskarzonego  wyroku  w calosci
i oddalenie/uwzglgdnienie powoddztwa w catosci poprzez (...) oraz o zasadzenie od (...)
narzecz (...) kosztow procesu za obie instancje, w tym kosztow zastepstwa procesowego,
wedtug norm przepisanych.

Ponadto (przyktadowe wnioski dodatkowe):

na podstawie art. 368 § 1 pkt 4 (np. wzw. z art. 217 § 1, art. 227 i 232 KPC) powotuj¢ nowy
fakt, tj. (...)/nowy dowod, tj. (...)*.
Na podstawie art.368 § 1 pkt4 wzw. z art. 381 KPC wskazuj¢, ze powotanie nowego
faktu/dowodu przed sadem I instancji nie bylo mozliwe, poniewaz (...)/potrzeba powotania
si¢ na nowy fakt/dowod wynikta pozniej, gdyz (...);

wtym celu napodstawie art.382 KPC wzw. zart. (..)° wnosze o dopuszczenie
i przeprowadzenie przed sadem II instancji dowodu z (...) na okolicznos¢ (...);

na podstawie art. 380 KPC®! wnosze o rozpoznanie przez sad II instancji postanowienia sadu
| instancji z (...) oddalajacego wniosek pozwanego zgtoszony w pi$mie procesowym z (...)
o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu (...) na okoliczno$¢ (...) oraz o przeprowadzenie
tego dowodu przez sad II instancji na podstawie art. 382 KPC;

na podstawie art.382 wzw. zart. 241 KPC® wnosze o uzupehienie ipowtorzenie
postepowania dowodowego przez przeprowadzenie dowodu z (...) ha okoliczno$é (...);

na podstawie art. 100 ust. 2 (art. 101 ust. 1 i 2) w zw. z art. 102 (art. 103, art. 104 ust. 2)
KSCU wnosze o zwolnienie powoda/pozwanego od kosztow sgdowych w postepowaniu
odwotawczym w cato$ci/w czegsci (np. w zakresie oplaty sadowej od apelacji, w zakresie
optaty sadowej od apelacji ponad kwote (...) oraz od ewentualnych pozostatych kosztow
sadowych itd.)%;

wnosz¢ o zawieszenie rygoru natychmiastowej wykonalno$ci nadanego wyrokowi sadu
| instancji na podstawie art. 333 KPC;

napodstawie  art.338 §1  KPC™  wnosze  ozwrot  $wiadczenia (...
spelnionego/wyegzekwowanego na podstawie wyroku sadu I instancji, ktéremu zostat nadany
rygor natychmiastowej wykonalnosci/o przywrocenie poprzedniego stanu (...);

na podstawie art. 383 KPC®> wnosze o zasadzenie zamiast pierwotnego przedmiotu sporu
jego wartosci, tj. kwoty (...)/innego przedmiotu (...);

na podstawie art. 383 KPC®® wnosze o zasadzenie $wiadczenia za dalsze okresy, tj. (...);

napodstawie art. 168 §1 wzw. zart.169 KPC® wnosze o przywrocenie terminu
do wniesienia apelacji od wydanego w tej sprawie wyroku (...) z (...) sygn. akt (...).

Uzasadnienie
Pozwem z (...) powod wnosit o (...).
W toku postepowania/w odpowiedzi na pozew, pozwany (...).

Wyrokiem z (...) sad (...) orzekt (...).



W uzasadnieniu sad Iinstancji podniost, Ze (...). Jako podstawe prawng rozstrzygnigcia sad
wskazal (...). Powyzszy stan faktyczny sad I instancji ustalit na podstawie dowodow (...).
Dowodom  (..) odméwit wiarygodnosci zuwagi na(..). Wtoku postgpowania
pierwszoinstancyjnego sad oddalit nastgpujace wnioski dowodowe (...).

Powyzsze rozstrzygnigcie sadu I instancji jest nieprawidtowe i nie moze si¢ osta¢ z nastgpujacych

przyczyn:

1. Zarzuty naruszenia przepiséw postepowania:
zarzut naruszenia art. (...) KPC
(uzasadnienie zarzutu)®®,
zarzut naruszenia art. (...) KPC
(uzasadnienie zarzutu).

2. Zarzuty naruszenia przepiséw prawa materialnego:
zarzut naruszenia art. (...)
(uzasadnienie zarzutu),
zarzut naruszenia art. (...)
(uzasadnienie zarzutu).

3. Uzasadnienie wniosku o (...)%.
W tym stanie rzeczy niniejsza apelacja jest w pelni zasadna i zastuguje na uwzglednienie.

Oplata sgdowa®® zostata ustalona na podstawie [np. art. 3 ust. 2 pkt 2 w zw. z art. 18 ust. 2 i (np.
art. 13 ust. 1) KSCU].

Adwokat/Radca prawny
(podpis)®*

Zalaczniki®:

petnomocnictwo wraz z dowodem uiszczenia optaty skarbowej od petnomocnictwa®,

dowdd uiszczenia optaty sadowej od apelacji® w wysokosci (...) zt,

formularz o$wiadczenia obejmujacego szczegotowe dane o stanie rodzinnym, majatku, dochodach
i zrodlach utrzymania osoby ubiegajacej si¢ o zwolnienie od kosztow (dotyczy wniosku o
zwolnienie od kosztéw sadowych osob fizycznych)/odpowiednie dowody dokumentujace brak
majatku, $rodkéw finansowych (dotyczy wniosku o zwolnienie od kosztow sadowych osob
prawnych i jednostek organizacyjnych ze zdolno$cia prawna),

odpis apelacji wraz z zatacznikami®®,

inne dokumenty, np. odpis z Krajowego Rejestru Sadowego, dokumenty stanowigce przedmiot
dowodu, o ktorego dopuszczenie i przeprowadzenie wniesiono w apelacji, zawiadomienie
0 wypowiedzeniu pelnomocnictwa przez poprzedniego pelnomocnika itd.



! Nalezy wskaza¢ miejscowo$é i date sporzadzenia apelacji. Data powinna, co do zasady, miescié sig
w terminie 2-tygodniowym od dor¢czenia stronie skarzacej wyroku z uzasadnieniem (art. 369 § 1
KPC). Zgodnie z art. 369 § 2 KPC, jezeli strona nie zglosita wniosku o dorgczenie wyroku z
uzasadnieniem w terminie tygodniowym od dnia ogloszenia sentencji, termin do wniesienia apelacji
biegnie od dnia, w ktérym uplynat termin do zgloszenia takiego wniosku. W takim przypadku data
powinna, co do zasady, miesci¢ si¢ w terminie 3-tygodniowym od dnia ogloszenia sentencji. Wyjatek
wskazany w art. 5052 § 2 KPC dotyczy postgpowania uproszczonego. Zgodnie z tym przepisem, dla
strony, ktora zrzekta si¢ dorgczenia uzasadnienia wyroku, termin do wniesienia apelacji biegnie od
dnia ogloszenia wyroku. Ponadto w postgpowaniu uproszczonym wniosek o sporzadzenie
uzasadnienia wyroku strona moze zgtosi¢ rowniez do protokotu bezposrednio po ogloszeniu wyroku
(art. 5058
§ 1 KPC). Termin do wniesienia apelacji nie moze by¢ skracany przez sad lub przewodniczacego,
gdyz jest terminem ustawowym i procesowym. Mozliwe jest natomiast jego przywrdcenie na
podstawie art. 167 i n. KPC. Sposéb obliczenia terminéw do wniesienia apelacji nastgpuje na
podstawie przepisow prawa cywilnego (art. 165 § 1 KPC). Oddanie pisma procesowego w polskiej
placobwce pocztowej operatora wyznaczonego w rozumieniu ustawy z 23.11.2012 r. — Prawo
pocztowe lub w placowce pocztowej operatora Swiadczacego pocztowe ustugi powszechne w innym
panstwie cztonkowskim Unii Europejskiej jest rownoznaczne z wniesieniem go do sadu (art. 165 § 2
KPC).

Wybrane orzecznictwo:

1.

Termin do wniesienia apelacji jest terminem ustawowym, ktory nie podlega skroceniu czy
wydtuzeniu. Artykut 369 KPC wyznacza zarowno poczqtek, jak i koniec biegu terminu do wniesienia
apelacji, a prawo procesowe nie przewiduje zadnych jego modyfikacji. Tak wiec strona nie moze
zlozyé apelacji w dowolnym terminie bowiem terminy z art. 369 § 1 i 2 KPC majq charakter
terminow ustawowych i nie podlegajg jakiemukolwiek wydtuzeniu. Uplyw terminu sqd bierze pod
rozwage z urzedu i jest obowigzany spoznionq apelacje odrzuci¢ (post. SA w Szczecinie z
30.12.2013 r., 11l AUz 493/13, niepubl.).
2.

Wydanie postanowienia o sprostowaniu orzeczenia nie ma wplywu na bieg terminu do zaskarzenia
tego orzeczenia (post. SN z 21.6.2012 r., 111 CZ 33/12, Legalis).
3.
Doregczenie z wurzedu stronie uzasadnienia wyroku nie powoduje, iz termin ten
liczony jest od dnia doreczenia wyroku z uzasadnieniem, lecz z uwagi na jednoznaczng tresé¢ art.
369 § 2 KPC, termin  dwutygodniowy  biegnie od  dnia, w  ktorym
uptynqgt termin do zZgdania uzasadnienia (post. SN z 21.4.2011 r., 111 SZ 1/11, Legalis).

4.
Termin do wniesienia apelacji jest terminem ustawowym i procesowym. Niedopuszczalne jest
zatem jego skrocenie przez sqd lub przewodniczqcego. Mozliwe jest natomiast jego przywrocenie.
Sposob obliczenia terminow do wniesienia apelacji nastgpuje na podstawie przepisow prawa
cywilnego, do ktorych odsyta Kodeks postgpowania cywilnego w art. 165 § 1. Do terminu do
wniesienia apelacji ma takze zastosowanie art. 165 § 2 KPC (post. SN z 10.11.2009 r., Il PZ
18/09, niepubl.).

5.
Niczym nieuzasadnione przekonanie profesjonalnego petnomocnika strony o terminowosci
zlozonego wniosku o uzasadnienie wyroku, podczas otwartego do wniesienia apelacji terminu
wynikajgcego z art. 369 § 2 KPC, swiadczy o niedochowaniu nalezytej starannosci i dbatosci o
interesy strony (art. 168 § 1 KPC) (post. SN z 11.5.2009 r., | UZ 12/09, niepubl.).

6.



Przepis art. 369 KPC okresla termin, w jakim mozna wnies¢ apelacje. Podnoszenie po uplywie
tego terminu nowych zarzutow natury procesowej jest spoznione. Apelacja, podobnie jak inne
Srodki zaskarzenia, nie moze ograniczaé sig¢ jedynie do szkicowego przedstawienia zarzutow
natury proceduralnej, pozostawiajgc ich rozwinigcie kolejnym pismom procesowym, wnoszonym
po uplywie terminu okreslonego w art. 369 KPC. Oznaczaloby to bowiem niedopuszczalne
przediuzanie ustawowego terminu (Wyr. SN z 25.3.2009 r., V CSK 407/08, niepubl.).

7.
W swietle art. 79 KPC, termin do wniesienia apelacji przez strong, do ktorej przystgpit
interwenient uboczny, nie jest terminem do wniesienia apelacji przez interwenienta ubocznego;
termin do wniesienia apelacji przez interwenienta ubocznego nalezy okreslic w odniesieniu
do niego indywidualnie (post. SN z29.11.2007 r.,
111 CZ 51/07, Legalis).

8.
Termin do wniesienia apelacji wraz z nalezng opfatq jest terminem ustawowym i nie moze by¢
zmieniony przez sqd. Bledne wezwanie przez sqd petnomocnika do uiszczenia oplaty nie moze
wydtuzy¢ tego terminu (post. SN z 4.10.2007 r., | UZ 24/07, Legalis).

9.
Jezeli wyrok wraz z uzasadnieniem doreczony zostat stronie w sobote, to przewidziany w art. 369
§ 1 KPC dwutygodniowy termin do wniesienia apelacji uptywa takze w sobote (art. 112, 115 KC

W ZW. zart. 165 s1 KPC) (post. SN z 24.5.2007 r.,
V CZ 43/07, Legalis).
10.

Zlozenie wniosku o doreczenie odpisu wyroku sqdu I instancji z uzasadnieniem przez jednego
Z powodow nie wywoluje skutkow procesowych wobec pozostalych powodow, jezeli nie lgczy ich
wspotuczestnictwo jednolite (post. SN z 30.5.2006 r., | CZ 22/06, Legalis).

11.

Zlozenie wniosku o ustanowienie petnomocnika z urzedu nie ma wplywu na bieg terminu
do ztozenia apelacji (post. SN z 10.8.2005 r., | CZ 56/05, Legalis).

12.

Zgdanie doreczenia wyroku zuzasadnieniem moze byé przez strone zloZome w terminie
tygodniowym od dnia ogfoszenia sentencji wyroku co oznacza, Ze nie mozna takiego wniosku
skutecznie ztozy¢ przed ogloszeniem (post. SN z 11.10.2002 r., | CZ 115/02, Legalis).

2 0d wyroku sadu I instancji przystuguje apelacja do sadu II instancji, jednakze apelacje wnosi si¢
do sadu, ktory wydat zaskarzony wyrok, czyli sadu I instancji (art. 367 § 1 wzw. z art. 369 § 1
KPC). Apelacje od wyroku sadu rejonowego rozpoznaje sad okregowy, a od wyroku sadu
okregowego jako I instancji — sad apelacyjny (art. 367 § 2 KPC). Zgodnie z art. 126 § 1 pkt1
wzw. z art. 368 § 1 KPC, w apelacji nalezy wskaza¢ oznaczenie sadu, do ktorego jest kierowana.
Niezbedne jest wskazanie miejscowosci, stanowigcej siedzibg wlasciwego sadu.

Zgodnie z art. 369 § 3 KPC, termin do wniesienia apelacji uwaza si¢ za zachowany takze wtedy,
gdy przed jego uptywem strona wniosta apelacje do sadu II instancji. W takim wypadku sad ten
niezwlocznie przesyla apelacje¢ do sadu, ktoéry wydat zaskarzony wyrok.

® Nalezy wskaza¢ wydzial odpowiedni w danym stanie faktycznym (zob. art. 12,

16 i 18 USP, a takze Rozdziat 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci

z 25.6.2015 r. — Regulamin urzegdowania sadow powszechnych, Dz.U. z 2015 r.
poz. 925). Poszczegodlne wydzialy sadu oznacza si¢ kolejnymi liczbami rzymskimi (§ 18 ww.
rozporzadzenia). Wskazowka przy wpisywaniu wydziatu sadu

I instancji jest fakt, ze w orzeczeniach, na aktach spraw sadowych oraz na pismach wychodzacych
z poszczeg6lnych wydziatow sadu, oprocz sygnatury akt i nazwy sadu, podaje si¢ rowniez nazwe



wydziatu (§ 6 ww. rozporzadzenia).
* Nalezy wskaza¢ adres whasciwego sadu.

% Zobacz uwagi w przypisie 2. Apelacje wnosi si¢ do sadu, ktory wydat zaskarzony wyrok
(art. 369 § 1 KPC).

® Nalezy wskaza¢ sad, ktory wydat zaskarzony wyrok. Zobacz tez uwagi w przypisie 3.

" Zgodnie z art. 126 § 1 pkt 1 KPC wzw. z art. 368 § 1 KPC, apelacja powinna zawiera¢ imig
i nazwisko lub nazwe stron, ich przedstawicieli ustawowych i pelnomocnikéw. W apelacji nalezy
wskaza¢ zardwno pozwanego, jak i powoda. Jezeli W charakterze strony procesowej wystepuje
kilka podmiotow (wspoluczestnictwo procesowe), nalezy wskazac je wszystkie. Jezeli dla ktorejs
ze stron ustanowiono petnomocnika procesowego, nalezy go oznaczy¢. Niezbedne jest dodatkowo
wskazanie imienia inazwiska przedstawiciela ustawowego, gdy strona nie ma zdolnosci
procesowej i dziata przez niego.

8 Zgodnie zart. 126 § 2 i 2! KPC, gdy pismo procesowe jest pierwszym pismem w sprawie,
powinno zawiera¢ oznaczenie przedmiotu sporu oraz: oznaczenie miejsca zamieszkania lub
siedziby i adresy stron, ich przedstawicieli ustawowych i pelnomocnikéw, numer Powszechnego
Elektronicznego Systemu Ewidencji Ludnosci (PESEL) lub numer identyfikacji podatkowej (NIP)
powoda bedacego osoba fizyczna, jezeli jest on obowigzany do jego posiadania lub posiada go nie
majac takiego obowigzku lub numer w Krajowym Rejestrze Sadowym, a w przypadku jego braku
— numer w innym wlasciwym rejestrze, ewidencji lub NIP powoda niebedacego osoba fizyczna,
ktéry nie ma obowigzku wpisu we wlasciwym rejestrze lub ewidencji, jezeli jest on obowigzany
do jego posiadania. Dalsze pisma procesowe, poza elementami okre§lonymi w art. 126 § 1 KPC,
powinny zawiera¢ sygnatur¢ akt. Apelacja nie jest pierwszym pismem w sprawie, w zwigzku
z czym nie jest konieczne wskazywanie m.in. adresow ww. osob. Jezeli jednak ktorykolwiek
z adresOw/siedzib zostal zmieniony w toku postepowania, nalezy wskaza¢ nowy adres/siedzibg.
Jezeli pelnomocnik procesowy zostal ustanowiony dopiero na etapie wniesienia apelacji, nalezy
wskazaé jego dane adresowe. Do apelacji nalezy dotaczy¢ pelnomocnictwo, jezeli pismo wnosi
petnomocnik, ktory przedtem nie zlozyl pelnomocnictwa (art. 126 § 3 KPC z wyjatkiem
wskazanym w art. 126
§ 31 KPC).

® Zobacz uwagi w przypisie 7.
10 Zobacz uwagi w przypisie 8.

! Nalezy wskaza¢ sygnature akt nadang sprawie przed sadem I instancji. Sygnatura akt wskazana
jest np. w wyroku sadu I instancji.

12 7godnie zart. 368 § 2 KPC, wsprawach o prawa majatkowe nalezy oznaczyé warto$é
przedmiotu zaskarzenia. Warto§¢ tamoze by¢ oznaczona na kwote wyzsza od wartosci
przedmiotu sporu wskazanej w pozwie jedynie wtedy, gdy powod rozszerzyt powddztwo lub sad
orzekt ponad zadanie. Warto$¢ przedmiotu zaskarzenia to kwota wyrazajgca warto$¢ zaskarzong
przez apelujacego. Jezeli wyrok jest skarzony w calo$ci, to warto§¢ przedmiotu zaskarzenia,
co do zasady, powinna odpowiada¢ wartosci przedmiotu sporu wskazanej w pozwie. Wyjatek
stanowi sytuacja, gdy powdd rozszerzyt powodztwo (art. 193 KPC) albo jezeli sad I instancji —
mimo zakazu wyrazonego wart. 321 § 1 KPC — wykroczyl poza granice zgdania i orzekt
0 $wiadczeniu w wigkszym rozmiarze niz zgloszone przez powoda. W przypadku skarzenia
wyroku w czegéci, warto§¢ przedmiotu zaskarzenia stanowi réznice pomigdzy warto$cig
przedmiotu sporu a warto$cig czeSci niezaskarzone;j.

Zgodnie z art. 368 § 2 zd. 3 KPC, przy obliczaniu warto$ci przedmiotu zaskarzenia przepisy



art. 19-24 jart. 25 § 1 KPC stosuje si¢ odpowiednio. Zatem warto$¢ przedmiotu zaskarzenia
oblicza si¢ tak jak warto$¢ przedmiotu sporu. W przypadku skarzenia wyroku w sprawie
0 roszczenie pieni¢zne, podana kwota pieni¢zna stanowi warto$¢ przedmiotu zaskarzenia (art. 19
§1wzw. zart. 368 § 2 zd. 3 KPC). Do wartosci przedmiotu zaskarzenia nie wlicza si¢ odsetek
(oile nie zostaly skapitalizowane), pozytkow i kosztow, zadanych obok roszczenia glownego
(art. 20 w zw. z art. 368 § 2 zd. 3 KPC). W przypadku kumulacji roszczen, nalezy zliczy¢ warto$¢
przedmiotu zaskarzenia (art. 21 wzw. zart. 368 §2 zd. 3 KPC). W sprawach o prawo do
$wiadczen powtarzajacych si¢ stosuje si¢ art. 22 KPC. Przez Swiadczenie, o ktorym mowa w art.
22, nalezy rozumie¢ Swiadczenie -oparte na jednolitej podstawie prawnej, o W miare zblizonej
wartosci, powtarzajgce sig w odstepach czasu dajgcych sig¢ okreslic (np. Swiadczenia z tytulu
alimentow, rent, dozywocia, emerytur itp.) (tak: Komentarz do art. 22 KPC, K. Piasecki, Legalis
2010). Artykut 22 KPC dotyczy prawa do $wiadczen jeszcze niewymagalnych (tak:
M. Manowska, Wybrane zagadnienia z zakresu procedury cywilnej, Warszawa 2009, s. 13).
W sprawach o istnienie, uniewaznienie albo rozwigzanie umowy najmu lub dzierzawy, o wydanie
albo odebranie przedmiotu najmu lub dzierzawy, zastosowanie znajdzie art. 23 KPC. W sprawach
0 wydanie nieruchomosci posiadanej na podstawie tytulu innego niz najem lub dzierzawa [np.
uzytkowanie (art. 252 KC), zastaw (art. 306 KC) — zob. Komentarz do art. 23% KPC, A. Zieliriski,
K. Flaga-Gieruszynska, Legalis 2011], uzyczenie (art. 710 in. KC - zob.
M. Manowska, Wybrane zagadnienia z zakresu procedury cywilnej, Warszawa 2009, s. 13) lub
gdy nieruchomo$é jest posiadana bez tytutu prawnego (art. 222 § 1 KC) stosuje si¢ art. 232 KPC.
W sprawach pracowniczych zob. art. 23' KPC, natomiast w sprawach o zabezpieczenie, zastaw
lub hipoteke zob. art. 24 KPC. Artykut 368 § 2 zd. 3 KPC odsyta jedynie do art. 25 § 1 KPC,
co nalezy odczytywaé w ten sposob, ze warto$¢ przedmiotu zaskarzenia wskazana w apelacji
moze podlega¢ badaniu z urzedu na kazdym etapie (tak: M. Manowska, Wybrane zagadnienie z
zakresu procedury cywilnej, Warszawa 2009, s. 11, 12, ktora wskazuje, ze badanie wartosci
przedmiotu zaskarzenia moze odbywacé sie tylko na plaszczyznie okreslonej w art. 368 § 2 KPC
(...). Ponadto kontrola wartosci przedmiotu zaskarzenia odbywa si¢ w aspekcie zgodnosci jej
wskazania z regutami okreslonymi w art. 19-24 KPC).

W apelacji, w ktorej kwestionuje si¢ rozstrzygniecie sadu I instancji w odniesieniu do powoddztwa
glownego, jak i powddztwa wzajemnego, wskazuje si¢ dwie wartoéci przedmiotu zaskarzenia, tj.
odrebnie w zakresie powodztwa glownego iwzajemnego. Z art. 368 § 2 KPC wynika, ze
oznaczenie warto$ci przedmiotu zaskarzenia dotyczy spraw o prawa majgtkowe.

Zgodnie z art. 126 § 3 KPC, warto$¢ przedmiotu zaskarzenia podaje si¢ w ztotych, zaokraglajac
w gére do pelnego ztotego.

Artykut 368 § 2 KPC stanowi lex specialis w stosunku do art. 126> § 1 KPC. Niewskazanie
w apelacji wartosci przedmiotu zaskarzenia, gdy jest to wymagane, stanowi blad formalny,
podlegajacy uzupetnieniu na podstawie art. 370 lub 373 KPC. Oznaczenie wartosci przedmiotu
zaskarzenia w apelacji ma ponadto zwykle na celu ustabilizowanie przedmiotu sporu i zakresu
zaskarzenia oraz ponoszenia kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

Wybrane orzecznictwo:

1.

Skoro ocenie podlega roszczenie o ustalenie istnienia stosunku pracy, w tym przypadku, w sposob
oczywisty, znajduje zastosowanie art. 231 KPC. W konsekwencji wartos¢ przedmiotu zaskarzenia
w sprawie, na zasadzie art. 368 § 2 KPC powinna bylta by¢ ustalona w wysokosci
dwunastokrotnosci miesigcznego wynagrodzenia powoda (post. SN z 16.7.2013 r., 1l PZ 18/13,
Legalis).

2.

W sprawie z zakresu ubezpieczen spolecznych, ktorej przedmiotem jest zmiana wysokosci
Swiadczenia  powtarzajgcego  sie,  wartoS¢  przedmiotu  zaskarzemia  (art.  398°



$1zd 1i2KPC) ustala si¢ na podstawie art. 22 KPC w odniesieniu do swiadczen przyszlych, a
w  odniesieniu do S$wiadczen  zaleglych na podstawie art. 19 § I KPC.
W razie dochodzenia Swiadczen przyszlych i zaleglych stosuje si¢ art. 21 KPC (uchw. SN z
18.10.2012 r., 111 UZP 3/12, Legalis).
3.
W sprawie o roszczenie pienigzne zaskarzenie apelacjg braku rozlozenia na raty wartosé
przedmiotu zaskarzenia stanowi wskazana przez skarzgcego kwota, okreslajgca wartosé jego
naruszonego interesu prawnego (post. SN z 21.6.2012 r., 11l CZP 35/12, Legalis).
4.
Wskazana w pozwie wartos¢ przedmiotu sporu, ktora nie zostata sprawdzona przez sqd I instancyji,
wmysl art. 25 § 1 i 2 KPC pozostaje aktualna w postgpowaniu apelacyjnym i kasacyjnym (post.
SN z23.5.2012 r., 111 CZ 21/12, Legalis).
5.
Odestania do odpowiedniego zastosowania w celu oznaczenia wartosci przedmiotu zaskarzenia,
zarowno w apelacji, jak i w skardze kasacyjnej, przepisow o ,,wartosci przedmiotu sporu” nie
mozna rozumiec¢ jako uprawnienia do ponownego oznaczania wartosci przedmiotu zaskarzenia na
uzytek skargi kasacyjnej, wedlug regut z art. 19 i n.
KPC, w sposéb prowadzqcy do zmiany ustalonej juz wartosci przedmiotu sporu (post. SN z
8.8.2012r., 11l CZ 59/12, Legalis).
6.
Wartos¢ przedmiotu zaskarzenia nie moze by¢ podana dowolnie, tak aby uzyskaé prawo do
wniesienia skargi kasacyjnej. Wartos¢ ta pozostaje Scisle zwigzana z konkretnym postgpowaniem
sgdowym jako wypadkowa wartosci dochodzonego roszczenia. Wartosé ta moze by¢ oznaczona
na kwote wyzszq od wartosci przedmiotu sporu Wskazanej W pozwie jedynie wtedy, gdy powdd
rozszerzyl powodztwo lub sqd orzekl ponad zgdanie. Podanie wartosci przedmiotu zaskarzenia z
naruszeniem regut procedury cywilnej (art. 19-24 KPC) nie jest wigzgce (post. SN z 29.11.2010
r., 11 PZ 36/10, niepubl.).
7.
W sprawach 0 roszczenia negatoryjne dotyczgce nieruchomosci wartosé¢ przedmiotu sporu okresla
art. 232 KPC stosowany odpowiednio (post. SA w Gdansku z 10.8.2010r., | ACz 1079/10,
Legalis).
8.
1.
Regulacja procesowa wartosci przedmiotu zaskarzenia stanowi pochodng wartosci przedmiotu
sporu. Zgodnie z art. 19 KPC, wartos¢ przedmiotu sporu stanowi dochodzona w tym
postepowaniu kwota pienigzna.
2.
Wartos¢ przedmiotu zaskarzenia w postepowaniu apelacyjnym i odpowiednio kasacyjnym nie
moze by¢ wyzsza niz wartos¢ przedmiotu sporu. Wartos¢ ta pozostaje Scisle zwigzana z
konkretnym postgpowaniem sqgdowym jako wypadkowa wartosci dochodzonego roszczenia
(post. SN z 7.4.2010r., | UZ 12/10, Legalis).
9.
Sprawy 0 podzial majgtku wspolnego po ustaniu matzenskiej wspolnosci majgtkowej, podobnie jak
pozostate tzw. sprawy dziatowe (o dzial spadku, o zniesienie wspotwlasnosci) skupiajg wiele
roznorodnych kwestii prawnych oraz dotyczq zréznicowanych, czesto sprzeczmych, interesow
majgtkowych uczestnikow. Z natury tych spraw wynika jednak, Zze interesy poszczegdlnych
uczestnikow postgpowania ograniczajq sie — W wymiarze majgtkowym — do wysokosci udziatow w
poddawanym podziatowi majgtku. Z tego wzgledu w orzecznictwie przyjmuje sig, ze w wypadku
zaskarzania postanowienia co do istoty sprawy, na podstawie ktorego sqd dokonal podziatu
majqtku wspolnego (dziatu spadku, zniesienia wspotwilasnosci) wartos¢ przedmiotu zaskarzenia



wyznacza z reguly nie wartos¢ calego dzielonego majqtku, ale wartos¢ konkretnego interesu
(roszczenia, zgdania) lub skladnika majgtkowego, ktorego Srodek odwotawczy dotyczy. Oznacza
to, ze w wymienionych sprawach wartos¢ przedmiotu zaskarzenia w zasadzie nie moze
przekraczaé wartosci udziatu nalezgcego do uczestnika wnoszgcego kasacje. Tylko wyjgtkowo,
gdy uczestnik podwaza samq zasade podzialu albo gdy zaskaria rozstrzygniecie dotyczgce
roszczen dochodzonych z tytutu posiadania rzeczy wspolnej lub tytutem zwrotu pozytkow albo
rozliczenia naktadow, wartos¢ przedmiotu zaskarzenia moze by¢ wyzsza niz wartos¢ jego udziatu
(post. SN z 3.6.2009 r., IV CSK 107/09, Legalis).
10.
1.
Petnienie przez lokal socjalny i uprawnienie do niego funkcji polegajgcej na zapewnieniu
minimum poszanowania godnosci cztowieka nie budzi wprawdzie wqtpliwosci, lecz stqd nie
mozna wywodzi¢ wniosku o niemajgtkowym charakterze sprawy o eksmisje — ani W czesci
dotyczqcej orzeczenia o uprawnieniu do lokalu socjalnego, ani tym bardziej w ogéle.
2.
Jezeli powdd dochodzi oproznienia lokalu mieszkalnego, to sprawa ma — takze wtedy, gdy sqd
Jjest obowigzany orzec co do uprawnienia do lokalu socjalnego (art. 14 ustawy z 2001 r. 0
ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i 0 zmianie Kodeksu cywilnego) —
charakter majgtkowy, nie wylgczajqc czesci dotyczgcej tego orzeCzenia, i stosujg sie do niej,
rowniez w tej czesci, przepisy o obliczaniu wartosci przedmiotu sporu (zaskarzenia) w
sprawach o wydanie przedmiotu najmu (post. SN z 8.1.2009 r., | CZ 112/08, niepubl.).
1 1 .
Wartos¢ przedmiotu zaskarzenia moze by¢ nizsza od podanej wartosci przedmiotu sporu, co bedzie
mialo miejsce wowczas, gdy apelacjg zaskarzono jedynie czeg$S¢ rozstrzygniecia sqdu o zgdaniu
pozwu stanowigcego podstawe wskazania wartosci przedmiotu sporu. W przypadku, gdy
przedmiotem zaskarzenia apelacjqg jest rozstrzygniecie w Sprawie
0 prawa majqtkowe, dotyczqce calosci zgdania zawartego w pozwie, €0 do zasady, wartosé
przedmiotu zaskarzenia podana w apelacji powinna odpowiadaé wartosci przedmiotu sporu
podanej w pozwie (post. SN z 14.11.2008 r., | CZ 102/08, niepubl.).
12.
Apelacja, w ktérej kwestionuje sie rozstrzygniecie sqdu I instancji w odniesieniu do powddztwa
glownego, jak ipowddztwa wzajemnego, podlega oplacie sqdowej bedgcej sumgq oplat
obliczonych osobno od wartosci przedmiotu zaskarzenia dla kazdego z tych powddztw (post.
SN z 15.5.2007 r., V CZ 35/07, Legalis).
13.
W sprawie o przywrdcenie do pracy na poprzednich warunkach placy w zwigzku z
wypowiedzeniem umowy 0 prace na czas nieokreslony w tej czesci (w szczegélnosci w zakresie
prawa do nagrody jubileuszowej, dodatku za staz pracy oraz specjalnego wynagrodzenia za
wieloletnig prace bezposrednio w produkcji), podstawg prawng okreslenia wartosci przedmiotu
sporu jest art. 231, a nie art. 22 KPC (post. SN z 19.1.2006 r., 11 PZ 14/05, OSNAPiUS 2007, Nr
1-2, poz. 18).
14,
1.
W sprawach, w ktérych wierzyciel na podstawie art. 527 KC dochodzi uznania czynnosci
dokonanej z jego pokrzywdzeniem za bezskuteczng, powddztwo w istocie zmierza do
zabezpieczenia przystugujgcej mu wierzytelnosci. Uznanie czynnosci za bezskuteczng
prowadzi bowiem W konsekwencji do zabezpieczenia mozliwosci zaspokojenia  tej
wierzytelnosci. Skoro zas w sprawach o zabezpieczenie wartoscig przedmiotu sporu, zgodnie z
art. 24 KPC, jest wartos¢ (suma) wierzytelnosci stanowigcej przedmiot zabezpieczenia, to w
sprawie, W ktorej podstawg powddztwa jest art. 527 KC, wartosciqg przedmiotu sporu jest



wysokos¢ wierzytelnosci, ktorej ochrony domaga sig¢ powod.
2 .
Nie znajduje zas Zadnej podstawy prawnej poglgd, iz przy obliczaniu wartosci przedmiotu
sporu na podstawie art. 24 KPC nie ma zastosowania art. 20 KPC. Zadne wzgledy nie
przemawiajg bowiem za tym, aby przez sume wierzytelnosci, o jakiej mowa w art. 24 KPC,
rozumie¢ wbrew wyraznej dyspozycji art. 20 KPC, takze odsetki i koszty Zgdane obok
roszczenia gtownego. Suma wierzytelnosci to wigc nic innego jak tylko wysokosé
wierzytelnosci, ktorej zabezpieczenia domaga si¢ powod.
3.
Nie mozna podzieli¢ poglgdu, ze jezeli powod domaga si¢ uznania za bezskuteczne dwu
czynnosci prawnych dokonanych przez pozwanych, to dochodzi w pozwie kilku roszczen, w
rozumieniu art. 2/ KPC. Przedmiotem zabezpieczenia jest jedna wierzytelnosé i to jest
przedmiot powédztwa. Bez znaczenia wigc dla okreslenia wartosci przedmiotu sporu w takiej
sytuacji jest, czy powdd w tym celu zgda uznania za bezskuteczng jedng, czy kilka czynnosci,
ktorych pozwani dokonali z jego pokrzywdzeniem. Wykladnia przepisow prawa, w tym
szczegolnie przepisow proceduralnych, musi opiera¢ si¢ na Scistym ich pojmowaniu z
uwzglednieniem wykladni jezykowej, systemowej i celowosciowej. W zadnym razie nie mozna
zas, poprzez swoiste rozumienie uzytych w przepisach okreslen, wykorzystywaé jej dla
doraznych celow procesowych, przykladowo dla wskazania, iz w danej sprawie przystuguje
stronie okreslony  sSrodek  zaskarzenia (post. SN z 25.11.2005 r.,
V CZ 137/05, Legalis — zob. tez wybrane orzecznictwo przy Wzorze pozwu).

15.

Przy oznaczaniu wartosci przedmiotu zaskarzenia nie sumuje si¢ naleznosci dochodzonych

pozwem gltownym i wzajemnym (post. SN z 22.3.1999 r., 11 CZ 9/99, niepubl.).

16.

Przepis art. 21 KPC nakazujgcy przy kumulacji roszczen przyjmowaé za podstawe obliczenia

wpisu ogolng wartos¢ polgczonych roszczen, nie odnosi si¢ do zgdan ewentualnych
i alternatywnych (post. SN z 20.4.1966 r., | CZ 29/66, OSP 1967, Nr 2, poz. 36).

13 Zgodnie zart. 126 §1 pkt1l wzw. zart. 368 § 1 KPC, wapelacji powinno znalezé sie
oznaczenie rodzaju pisma, tj. zatytulowanie pisma ,apelacja” oraz wskazanie od ktorej strony
pochodzi, np. ,apelacja pozwanego”, ,apelacja powoda”, ,apelacja pozwanych”, ,apelacja
powodow”, ,apelacja powoda/pozwanego wzajemnego” itd.

Apelacja przystuguje od kazdego wyroku sadu I instancji, w tym wyroku koncowego, wstgpnego,
czgsciowego, tacznego i uzupehiajacego. Jednak wobec wyroku zaocznego apelacja przystuguje
jedynie powodowi, poniewaz pozwany, przeciwko ktéremu zapadt wyrok zaoczny, moze ztozyc
sprzeciw (art. 344 § 1 KPC). Jezeli strona ma zamiar skarzy¢ jedynie rozstrzygniecie o kosztach
procesu zawarte w wyroku, powinna wnie$¢ zazalenie (art. 394 § 1 pkt 9 KPC), jezeli natomiast
jednoczesnie z kosztami procesu skarzy orzeczenie co do istoty sprawy, wiasciwym $rodkiem
zaskarzenia jest apelacja.

Wybrane orzecznictwo:

1.

Od wyroku, ktéry nie zostat prawidtowo ogloszony, jako od Wyroku nieistniejgcego, apelacja nie
przystuguje (wyr. SN z 30.11.2007 r., IV CNP 111/07, Legalis).

2.

Dopuszczalne jest zaskarzenie apelacjq zawartego w wyroku sqdu Iinstancji orzeczenia
0 czesciowym umorzeniu postgpowania, jezeli jednoczeSmie zostaje zaskarzone orzeczenie
co do istoty sprawy (post. SN z 31.8.2006 r., | CZ 64/06, Legalis).

3.

Nie mozna oprze¢ apelacji na zarzucie, ze sqd nie orzeki o catosci zgdania stromy. W takim



wypadku stronie przystuguje wniosek o uzupetnienie wyroku lub prawo wytoczenia odrebnego
powddztwa (post. SN z 10.11.2009 r., 11 PZ 19/09, Legalis).

14 Zgodnie z art. 368 § 1 pkt 1 KPC, w apelacji nalezy oznaczyé wyrok, od ktoérego jest wniesiona.
Wskazanie daty otrzymania wyroku wraz z uzasadnieniem ma na celu potwierdzenie, ze apelacja
jest wnoszona w ustawowym terminie
z art. 369 § 1 KPC (chyba ze w danym stanie faktycznym nie zazadano doreczenia wyroku sadu I
instancji z uzasadnieniem). Co do zasady, data apelacji
(zob. wskazowki w przypisie 1) powinna uwzglednia¢ date otrzymania wyroku wraz z
uzasadnieniem, ewentualnie - jezeli nie zazadano dorgczenia wyroku
z uzasadnieniem — date ogloszenia sentencji wyroku w sprawie. Zgodnie z art. 133 § 3 KPC, jezeli
ustanowiono pelnomocnika procesowego lub osobg¢ upowazniong do odbioru pism sadowych,
dorgczenia nalezy dokona¢ tym osobom. Jednak gdy strong jest Skarb Panstwa, pisma procesowe
lub orzeczenia dorgcza si¢ zawsze organowi uprawnionemu do reprezentowania przed sadem lub
do rak pracownika upowaznionego do odbioru pism (zob. art. 133 § 3 zd. 2 KPC w zw. z art. 133
§ 2 KPC). Jezeli strong jest osoba fizyczna, doreczenia dokonuje si¢ jej osobiscie, a gdy nie ma
ona  zdolnoSci  procesowej — jej  przedstawicielowi  ustawowemu  (art. 133
§ 1 KPC). Pisma procesowe lub orzeczenia dla osoby prawnej, jak rowniez dla organizacji, ktora
nie ma osobowosci prawnej, dorecza si¢ organowi uprawnionemu do reprezentowania ich przed
sadem lub do rak pracownika upowaznionego do odbioru pism (art. 133 § 2 KPC). Pisma
procesowe dla przedsigbiorcow 1 wspdlnikow spdtek handlowych, wpisanych do rejestru
sadowego, dorgcza si¢ na adres podany w rejestrze, chyba ze strona wskazata inny adres dla
dorgczen. Jezeli ostatni wpisany adres zostat wykreslony jako niezgodny z rzeczywistym stanem
rzeczy i nie zgloszono wniosku o wpis nowego adresu, adres wykreslony jest uwazany za adres
podany w rejestrze (art. 133 § 2a KPC). Powyzsze zasady dorgczen dotycza takze doreczania
wyroku wraz z uzasadnieniem, co z kolei moze mie¢ wpltyw na obliczanie terminu do wniesienia
apelaciji.

1% Jezeli pelnomocnik przedtem ztozyt juz odpowiednie petnomocnictwo, zwrot ,,petnomocnictwo
w zatgczeniu” zastepuje si¢ zwrotem, np. ,,pelnomocnictwo w aktach sprawy”.

16 Zgodnie zart. 368 § 1 pkt1 KPC, wapelacji nalezy wskazaé, czy wyrok zaskarzony jest
w calosci czy w czesci. Jezeli wyrok jest zaskarzany w czesci, nalezy doktadnie wskazaé, o ktora
czg$¢ chodzi. Nie jest wystarczajace jedynie odniesienie si¢ do danego punktu wyroku. Nalezy
pamigtac, ze z zakresem zaskarzenia powinny korespondowaé wnioski apelacji. Apelacj¢ mozna
wnie$¢ jedynie od wyroku istniejacego, dlatego w przypadku, gdy sad pominat niektoére zadania
pozwu lub nie orzekt catosci roszczenia, przystuguje wniosek o uzupeklienie wyroku (art. 351
KPC) lub ponowne powodztwo, a nie apelacja (zob. H. Dolecki (red.), Komentarz do art. 367
KPC, Warszawa 2010).

Wybrane orzecznictwo:

1.

Pojecia ,,granice apelacji” i ,,granice zaskarzenia” nie sq tozsame. Pojecie granic zaskarzenia
W postepowaniu apelacyjnym nalezy rozumie¢ zgodnie z art. 368 § 1 pkt 1 KPC. Chodzi tu zatem
0 wskazanie podmiotowych i przedmiotowych granic zaskarzenia wyroku sqdu I instancji,
co sprowadza sie do wskazania, czy W apelacji wyrok skarzony jest w catosci, czy tylko w czesci,
ajezeli wczesci, tow jakiej. Szerszym pojeciem jest pojecie gramic apelacji, gdyz -
poza granicami zaskarzenia — jej gramice wyznaczajq takze przytoczone zarzuty, niekiedy nowe
fakty i dowody, a takze wnioski apelacyjne (art. 368 § 1 pkt 2-5 KPC) (wyr. SN z 11.4.2008 r., Il
CSK 615/07, Legalis).

2.

Granice apelacji, w rozumieniu przepisu art. 378 § I KPC, nalezy wigzaé z trescig art. 368 § 1



KPC, ktory w § 1 pkt I okresla wymdg oznaczenia wyroku oraz wskazanie, czy jest on zaskarzony
W calosci czy w czesci. Przepisy dotyczqce apelacji nie méwiq zatem o rozpoznawaniu sprawy
W granicach podniesionych przez skarzqcego zarzutow. Wynika to Z istoty rozwigzan dotyczgcych
apelacji. W odréznieniu od podstaw kasacji, zarzuty apelacji nie wigzq sqdu i nie wyznaczajg
granic apelacji (post. SN z 16.6.2004 r., | CZ 40/04, niepubl.).

3.

W sytuacji, gdy zaskarzony apelacjq wyrok zasqdza od pozwanego rozne kwoty tytutem renty
skapitalizowanej za poszczegolne okresy z odsetkami od zréznicowanych kwot, wymienionych
W kilkudziesigeciu kolumnach, naliczanymi od dnia pierwszego kazdego nastgpujgcego po sobie
miesigca, rzeczq apelanta, ktory zaskarza takie rozstrzygnigcie czesciowo, jest wskazanie ponad
jakq z poszczegolnych zasgdzonych kwot ijakiego okresu zaskarzenie dotyczy. Stwierdzenie,
ze zaskarzenie dotyczy , czesci przekraczajgcej lgcznie kwote ponad 11 829,24 zI wraz
Z odsetkami...” nie spetnia wymogu okreslenia zakresu zaskarzenia (post. SN z 8.5.2003 r., Il CZ
35/03, niepubl.).

4,

Zaskarzenie wyroku w cafosci jest jednoznaczne z Zgdaniem jego zmiany lub uchylenia w catosci
(art. 368 §1 pktl KPC). Natomiast zaskarzenie wyroku w czesci powoduje koniecznosé
wyjasnienia zakresu zaskarzenia we wniosku apelacyjnym (art. 368 §1 pkt5 KPC) (post.
SN z 24.5.2007 r., 11 PZ 17/07, OSNP 2008, Nr 15-16, poz. 226).

5.

Apelacja zaskarzajgca orzeczenie nieistniejgce podlega odrzuceniu, gdyz zalozeniem apelacji jest
istnienie wyroku, tak wiec wyrok moze by¢ zaskarzony tylko w takiej czesci, w jakiej istnieje czy
to wtedy, gdy wuwzglednia powddztwo, czy tez wtedy, gdy oddala powddztwo (Wyr.
SA w Katowicach z 17.3.2005 r., | ACa 1627/04, niepubl.).

17 Gdy wyrok jest zaskarzony przez powoda w postepowaniu nakazowym (art. 496 KPC).
18 Gdy wyrok jest zaskarzony przez pozwanego w postepowaniu nakazowym (art. 496 KPC).

19 Gdy apelacja jest wnoszona od wyroku wydanego w postepowaniu upominawczym, w tym
bowiem postepowaniu, w razie prawidtowego wniesienia sprzeciwu nakaz zaptaty traci moc
W czesci zaskarzonej sprzeciwem. W pozostatej czgsci nakaz zaptaty ma skutki prawomocnego
wyroku (art. 504 § 2 i art. 505 KPC). Apelacje wnosi si¢ od wyroku, nie od nakazu zaplaty.

Wybrane orzecznictwo:

W postgpowaniu upominawczym w ogole nie moze dojs¢ do uchylenia nakazu zaptaty, bowiem,
zgodnie z art. 505 KPC, nakaz taki traci moc w razie prawidtowego wniesienia sprzeciwu (wyr.
SNz 13.1.2005 r., 11 CK 155/04, niepubl.).

20 Zgodnie z art. 368 § 1 pkt 2 KPC, apelacja powinna zawiera¢ zwigzle przedstawienie zarzutow.
Zarzuty stanowia przyczyny, z powodu ktorych apelujacy zada uchylenia lub zmiany wyroku,
a ktore dotycza nieprawidlowosci zaistniatych w trakcie postgpowania przed sadem I instancji lub
W zakresie samego orzeczenia. Zarzuty moga dotyczy¢ naruszenia przepisOw postgpowania lub
naruszenia przepisOw prawa materialnego. Przedmiotem zarzutu moze by¢ takze nierozpoznanie
istoty sprawy, co do zasady, jest wywodzone z naruszenia przepiséw prawa procesowego (np.
art. 224, 232, 233 KPC). Podstawg¢ apelacji moga tez stanowi¢ nowe fakty i dowody, jezeli ich
powotanie w postgpowaniu przed sadem | instancji nie bylo mozliwe albo potrzeba powotania si¢
nanie wynikta pozniej. Zgodnie z art. 505° § 1' KPC, apelacje wnoszong w postgpowaniu
uproszczonym mozna oprze¢ na zarzutach naruszenia prawa materialnego przez bledna jego
wyktadni¢ lub niewlasciwe zastosowanie (w tym tzw. blad subsumcji), lub naruszenia przepisow
postepowania, jezeli mogto ono mie¢ wplyw na wynik sprawy. Artykut 505 § 2 KPC odnosi si¢
do sytuacji, w ktorej apelacj¢ oparto na pozniejszym wykryciu okolicznoséci faktycznych lub



srodkach dowodowych, z ktorych strona nie mogta skorzystaé¢ przed sadem I instancji.

W apelacji w pierwszej kolejnosci wskazuje si¢ zarzuty procesowe, nastgpnie materialne. Jezeli
naruszenie prawa procesowego skutkuje niewazno$¢ postgpowania, zarzut w tym zakresie nalezy
sformutowaé¢ na poczagtku, jako najdalej idacy.

Wybrane orzecznictwo:

1.

Przepis art. 369 KPC okresla termin, w jakim mozna wnies¢ apelacje. Podnoszenie po uplywie
tego terminu nowych zarzutéw natury procesowej jest spoznione. Apelacja, podobnie jak inne
Srodki zaskarzenia, nie moze ograniczaé sie jedynie do szkicowego przedstawienia zarzutow
natury proceduralnej, pozostawiajgc ich rozwiniecie kolejnym pismom procesowym, wnoszonym
po uplywie terminu okreslonego w art. 369 KPC. Oznaczaloby to bowiem niedopuszczalne
przediuzanie ustawowego terminu (Wyr. SN z 25.3.2009 r., V CSK 407/08, niepubl.).

2.

., Zarzutem”, wrozumieniu art. 368 §1 pkt2 KPC, jest okreslone twierdzenie apelujgcego,
ze zaskarzony wyrok sqdu I instancji jest w pewnym aspekcie wadliwy iz tego powodu wymaga
uchylenia. Podniesione W apelacji zarzuty wspotksztattujq pojecie ,,granic apelacji” w art. 378
$1 KPC, azarazem, ze powinny one odnosi¢ sie do sprecyzowanych uchybien sqdu, przede
wszystkim do bledow prawa, jakkolwiek — Skoro postgpowanie apelacyjne stanowi dalszy cigg
merytorycznego sqgdzenia sprawy — skarigcy moze rowniez zarzucal skarionemu orzeczeniu
okreslone uchybienia w zakresie ustalen faktycznych majqgcych znaczenie dla rozstrzygniecia (np.
uznanie okreslonych faktow za wykazane bqdz za nieudowodnione, niewtasciwie przeprowadzong
oceng dowodow lub sprzecznosc istotnych ustalen sqdu z trescig zgromadzonego materiatu
dowodowego) (wyr. SN z 14.2.2008 r., II CSK 532/07, niepubl.).

3.

Saqd 11 instancji rozpoznajgcy spraweg na skutek apelacji nie jest zwigzany przedstawionymi w niej
zarzutami dotyczqcymi naruszenia prawa materialnego, wigzq go natomiast zarzuty dotyczqce
naruszenia prawa procesowego; W granicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod uwage
niewaznos¢ postgpowania (uchw. SN (7) z 31.1.2008 r., 111 CZP 49/07, OSNC 2008, Nr 6, poz.
55).

4.

W art. 368 § 1 pkt 2 i 3 KPC ustawodawca postuzyt si¢ sformutowaniem ,,zarzut”, a nie podstawa
apelacji, conie pozostaje bez znaczenia, poniewaz pojecie zarzutu jest wezsze od POjecia
podstawy. Zarzutem apelacji wigc moze by¢ kazda wada orzeczenia, ktérej istnienie — zdaniem
skarzgcego — uzasadnia zaskarzenie orzeczenia sqdu I instancji (post. SN z 11.1.2007 r., 1l CZ
118/06, niepubl.).

2L zarzuty skutkujace niewaznos$cig postgpowania wskazuje sie jako pierwsze, gdyz sa najdalej
idgce. Uwzglednienie zarzutu niewazno$ci postepowania doprowadzi do uchylenia wyroku
na podstawie art. 386 § 2 lub 3 KPC. Strona formulujgca zarzut niewazno$ci postgpowania
zart. 379 KPC nie ma obowigzku wykazywaé si¢ uprzednim zlozeniem zastrzezenia
co do uchybienia przepisom postepowania w trybie art. 162 KPC. Wady postepowania
skutkujace jego niewazno$¢ sad bierze pod uwage z urzgdu na kazdym etapie sprawy (zob.
jednak art. 1099 KPC).

Wybrane orzecznictwo:

Pozbawienie strony moznosci obrony swych praw, nie dotyczy sytuacji w ktorej sqd pomija
Srodki dowodowe zglaszane przez strone, uznajgc, ze materiatl zebrany jest wystarczajgcy do
rozstrzygniecia sprawy. Innymi stowy ocena w tym zakresie odnosi sie do stosowania przepisow
o postepowaniu dowodowym i nie sklada si¢ na podstawe (przestanke) niewaznosci



postepowania z art. 379 pkt 5 KPC. Nieuwzglednienie przez sqd rozpoznawczy wnioskow
dowodowych strony nie stanowi pozbawienia moznosci obrony jej praw w rozumieniu art. 379
pkt 5 KPC i nie moze uzasadnia¢ zarzutu niewaznosci postgpowania. W przepisie tym chodzi
jedynie o takie sytuacje, w ktorych na skutek wadliwosci procesowych sgdu lub strony
przeciwnej, strona nie mogla bra¢ i faktycznie nie brata udziatu w calym postegpowaniu lub jego
istotnej czesci, nie zas o, nawet bezpodstawne, nieuwzglednianie wnioskow dowodowych strony

(wyr. SN
218.3.2014 r., Il PK 256/12, Legalis).

22 Ustawa z27.7.2001r. — Prawo o0 ustroju sadéw powszechnych (tj. Dz.U. z 2015 r.
poz. 133 ze zm.).

Wybrane orzecznictwo:

1.

Jezeli wydanie wyroku i jego ogloszenie nastgpuje w innym dniu niz okreslony w delegacji
sedziego do sqdu okregowego, sktad sqdu orzekajgcego jest sprzeczny z przepisami i powoduje
niewaznos¢ postgpowania (art. 379 pkt 4 KPC) (post. SN z 9.12.2010 r., IV CSK 193/10,

niepubl.).

2.

Nie zachodzi niewaznos¢ postgpowania, gdy sqd w skladzie wlasciwym ponownie przeprowadzit
dowod uprzednio przeprowadzony w skladzie niewlasciwym (art. 379

pkt 4 KPC) (uchw. SN z 9.6.2010 r., 111 PZP 1/10, niepubl.).
2 M. Manowska, Postepowanie cywilne. Kazusy, Warszawa 2009, s. 217.

Wybrane orzecznictwo:

1.

Bez wyjasnienia, czy strona otrzymata odpis opinii bieglego nie jest mozliwe zamknigcie rozprawy
i wydanie wyroku. Rozprawa winna ulec odroczeniu na podstawie art. 214 KPC. Pozbawienie
strony mozliwosci wypowiedzenia si¢ co d0 przeprowadzonego przez sqd dowodu oznacza takie
naruszenie zasad postepowania, ktore musi by¢ ocenione jako pozbawienie mozliwosci obrony jej
praw prowadzgce do niewaznosci postepowania (art. 379 pkt 5 wzw. z art. 3971 § 1 KPC) (wyr.
SN z5.5.2010r., | UK 336/09,
Legalis).

2.

Sytuacja opisana w art. 379 pkt 5 KPC ma miejsce wowczas, gdy dochodzi do catkowitego
pozbawienia mozliwosci obrony praw, a nie tylko do jej utrudnienia wynikajgcego na przykiad
Z dzialania przez strong bez pomocy fachowego petnomocnika. W okolicznosciach sprawy,
W ktorej istotg sporu sq ustalenia faktéw odnoszgcych sie do stanu zdrowia i zdolnosci do pracy,
brak fachowego petnomocnika W postgpowaniu apelacyjnym nie moze by¢ uznany za powodujgcy
pozbawienie strony mozliwosci obrony jej praw (wyr. SN z 7.4.2010 r., | UK 343/09, Legalis).

3.

Niewaznos¢ postegpowania wystepuje wtedy, gdy strona postepowania wbrew swej woli zostaje
faktycznie pozbawiona moznosci dziatania w postepowaniu lub jego istotnej czesci. Stwierdzenie,
czy taki stan nastgpil, wymaga rozwazenia, czy w konkretnej sprawie nastgpito naruszenie
przepisow procesowych, czy uchybienie to miato wplyw na moznos¢ dziatania stromy oraz, czy
pomimo zaistnienia tych dwoch przestanek strona mogta broni¢ swoich praw. Tylko przy
kumulatywnym spetnieniu tych wszystkich przestanek mozna mowié o skutkujgcym niewaznosé
postepowania pozbawieniu strony mozliwosci obrony swoich praw (art. 379 pkt 5 KPC).

Nawet w sytuacji, W ktérej udzial w rozprawie nie jest obowigzkowy igdy strona zostata
pouczona, ze diugotrwala przeszkoda w stawieniu si¢ na rozprawe nie stanowi podstawy do j€j



odroczenia, termin rozprawy powinien by¢ wyznaczony z uwzglednieniem wymogow z art. 149
§2 KPC. Niezachowanie tego terminu w sytuacji, W ktorej bezposrednio po zamknigciu tak
wyznaczonej rozprawy zapadl wyrok, stanowi o naruszeniu art. 149 §2 KPC ze skutkiem
W postaci niewaznosci postgpowania (art. 379 pkt 5 KPC).

Pominigcie wniosku dowodowego nie prowadzi w zZadnym wypadku do niewaznosci
postepowania, a jedynie moze stanowi¢ o uchybieniu procesowym, jednak w takim wypadku
rzeczq skarzgcego jest wykazanie wpltywu takiego uchybienia na rozstrzygniecie sprawy (WYr.
SN 2 3.2.2010 r., Il CSK 404/09, Legalis).

2 Zobacz tez art. 17 z wyjatkiem pkt 4, art. 4778 § 1, art. 479%, 479%, 479%, 4795 479%, 544,
5671, 691 KPC.

% Strona formutujgca zarzut naruszenia prawa procesowego, ktory nie skutkuje niewazno$é
postepowania powinna, co do =zasady, wykazaé, ze zlozyla uprzednio zastrzezenie
co do uchybienia przepisom postepowania w trybie art. 162 KPC albo uprawdopodobnié, iz nie
zglosita zastrzezen bez swojej winy, np. jesli zarzuca bigdng oceng dowodow wynikajaca z
uzasadnienia wyroku (zob. art. 162 KPC). Pomiedzy rozstrzygnigciem sadu a naruszeniem
przepisdOw procesowych musi zachodzi¢ zwigzek przyczynowy, ktory to zwiazek nalezy wykazaé
w apelacji. Naruszenie przepisOw postepowania moze dotyczy¢ roéwniez postanowien sadu
| instancji (zwlaszcza dowodowych), ktore nie podlegaty zaskarzeniu w drodze zazalenia, a miaty
wptyw na wynik sprawy (art. 380 KPC).

Wybrane orzecznictwo:

1.

Wylqczenie spod kontroli instancyjnej uchybienia polegajgcego na niedopuszczeniu dowodow, na
ktore strona nie zwrocita uwagi przed sqdem I instancji, pozbawia jq jedynie prawa powolywania
sig na to uchybienie w dalszym toku postgpowania (art. 162 KPC), nie pozbawia jednak sqdu 11
instancji mozliwosci dopuszczenia tych dowodow
w postgpowaniu odwotawczym (wyr. SN z 21.3.2014 r., 11 UK 365/13, Legalis).

2.

Prekluzja przewidziana w art. 162 KPC odnosi si¢ tylko do uchybien popetnionych przez sqd przy
podejmowaniu czynnosci procesowych. Do uchybien takich mozna by wiec zaliczy¢ pominigcie
przez sqd dowodu zgloszonego przez strone, jezeli znalazto to wyraz w wydaniu postanowienia
oddalajgcego wniosek o przeprowadzenie dowodu, gdyz dopiero wowczas mozliwe jest zgloszenie
zastrzezen, moggcych prowadzi¢ do zmiany stanowiska sqdu. Zgodnie bowiem z art. 240 § 1 KPC,
sqd nie jest zwigzany swoim postanowieniem dowodowym i ,,stosownie do okolicznosci” moze je
uchyli¢ lub zmienié. Inaczej ma si¢ rzecz, jezeli sqd pomija wniosek dowodowy bez wydania
postanowienia, poniewaz w takim wypadku nie dochodzi do ogloszenia stanowiska sqdu, ktore
mogloby by¢ poddane kontroli i w razie potrzeby zweryfikowane, innymi stowy, nie dochodzi do
podjecia przez sqd czynnosci procesowej. Gdyby przyjgc, ze prekluzja zarzutow odnosi si¢ rowniez
do tego rodzaju uchybien, konieczne byloby wyprzedzajqce zwracanie uwagi na niepopetnione
Jjeszcze uchybienia, co nie wydaje si¢ rozwigzaniem prawidlowym, a przede wszystkim zgodnym z

celem regulacji zawartej W art. 162 KPC
(wyr. SA w Warszawie z 10.1.2014 r., | ACa 1150/13, Legalis).
3.

Oddalenie przez sqgd wniosku dowodowego zgloszonego przez strong moze byé kwestionowane w
apelacji, o ile strona zglosi zastrzezenie w trybie art. 162 KPC. Nieobecnos¢ strony na
rozprawie, o ktorej byta prawidlowo powiadomiona nie moze usprawiedliwi¢ braku zgloszenia
zastrzezenia, skoro obecnosé strony na rozprawie zalezy jedynie od jej woli (wyr. SA w Lublinie
z 14.5.2013 r, I ACa 86/13,



Legalis).

4.

Prekluzja przewidziana w art. 162 KPC odnosi sig tylko do uchybien popetnionych przez sqd przy
podejmowaniu czynnosci procesowych. Do uchybien takich mozna by wiec zaliczy¢é pominigcie
przez sqd dowodu zgloszonego przez strong, jezeli znalazto to wyraz w wydaniu postanowienia
oddalajgcego wniosek o przeprowadzenie dowodu, gdyz dopiero wowczas mozliwe jest zgloszenie
zastrzezen, mogqgcych prowadzi¢ do zmiany stanowiska sqdu. Zgodnie bowiem z art. 240 § 1 KPC,
sqd nie jest zwigzany swoim postanowieniem dowodowym i ,,stosownie do okolicznosci” moze je
uchyli¢ lub zmienié. Inaczej ma si¢ rzecz, jezeli sqd pomija wniosek dowodowy bez wydania
postanowienia, poniewaz w takim wypadku nie dochodzi do ogloszenia stanowiska sqdu, ktore
mogloby by¢ poddane kontroli i w razie potrzeby zweryfikowane, innymi stowy, nie dochodzi do
podjecia przez sqd czynnosci procesowej. Gdyby przyjgé, ze prekluzja zarzutow odnosi sig rowniez
do tego rodzaju uchybien, konieczne byloby wyprzedzajgce zwracanie uwagi na niepopetnione
Jjeszcze uchybienia, co nie wydaje si¢ rozwigzaniem prawidlowym, a przede wszystkim zgodnym z

celem regulacji zawartej
w art. 162 KPC (wyr. SN z 17.4.2013 r., | CSK 447/12, Legalis).
5

Celem regulacji zawartej w art. 162 KPC jest m.in. zapobieganie nielojalnosci procesowej przez
zobligowanie stron do zwracania na biezgco uwagi sqdu na uchybienia procesowe w celu ich
niezwlocznego wyeliminowania i niedopuszczenie do celowego tolerowania przez strony takich
uchybien z zamiarem poézniejszego wykorzystania ich w srodkach odwotawczych (wyr. SN z
10.2.2010 r., V CSK 234/09, OSNC-ZD 2010, Nr 4, poz. 102).

6.

Strona nie traci prawa powolywania si¢ w dalszym toku postgpowania na uchybienia sqdu
polegajqgce na pominigciu wniosku o przeprowadzenie dowodu, jezeli sqd nie wydal postanowienia
oddalajgcego ten wniosek (art. 162 KPC) (wyr. SN z 24.9.2009 r., IV CSK 185/09, OSNC 2010,
Nr 65, poz. 179).

7.

Strona nie moze skutecznie zarzucaé w apelacji uchybienia przez sqd Iinstancji przepisom
postepowania, polegajqcego na wydaniu postanowienia, ktorve moze by¢ zmienione lub uchylone
stosownie do okolicznosci, jezeli nie zwrdcita uwagi sqdu na to uchybienie w toku posiedzenia,
a W razie nieobecnosci — na najblizszym posiedzeniu, chyba ze niezgloszenie zastrzezenia
nastgpito bez jej winy (art. 162 KPC) (uchw. SN z 27.10.2005r., Il CZP 55/05, OSNC 2006,
Nr 9, poz. 144).

% W przypadku, gdy sad Iinstancji oddalit wniosek dowodowy, zasadne wydaje sic

sformutowanie w apelacji wniosku z art. 380 KPC.

2" Nierozpoznanie istoty sprawy ma miejsce w sytuacji, gdy sad w ogdle nie rozpoznaje sprawy
merytorycznie, np. kiedy uwzglgdnia zarzut przedawnienia, braku legitymacji czynnej,
przedwczesnosci powodztwa, zawistosci sporu, powagi rzeczy osadzonej. Innym przyktadem jest
uznanie za niedopuszczalne przeksztalcenia przedmiotowego powddztwa i orzeczenie jedynie
w zakresie pierwotnie zgloszonym.

% M. Manowska, op. cit., s. 228.

2 Wybrane orzecznictwo:

1.
1.
Art. 445 § 1 KC umozliwia ustalenie zadoScéuczynienia bez potrzeby siggania do art. 322 KPC.
2.

Uprawnienie sqgdu do szacunkowego okreslenia wysokosci naleznego odszkodowania powstaje



jedynie wtedy, kiedy nie tylko bezsporny jest fakt poniesienia szkody, ale takze wykazane
zostang podstawy odpowiedzialnosci odszkodowawczej podmiotu, przeciwko ktoremu
kierowane jest roszczenie (wyr. SN z 17.11.2010 r., | CSK 671/09, niepubl.).
2.
W przypadku obliczania renty z tytutu zwigkszonych potrzeb, sqd nie jest zobowigzany do
drobiazgowej dokladnosci. W tym zakresie powinien si¢ kierowaé wskazaniami z art. 322 KPC
(wyr. SN z 3.11.2009 r., I CSK 249/09, Legalis).

% Jezeli sprawa jest prowadzona w postepowaniu odrebnym nakazowym, nalezy sprawdzi¢, czy

sad nie naruszyl m.in. przepisow procesowych charakterystycznych dla tego typu postgpowania,

w tym:

art. 485 KPC okreslajacego zakres dopuszczalnych dowodow;

art. 493 § 1 KPC dotyczacego prekluzji dowodowej;

art. 493 § 3 i4 KPC o0 niedopuszczalno$ci powddztwa wzajemnego i szczegblnych zasadach
potracenia;

art. 491 § 1 w zw. z art. 494 § 1 KPC dotyczacych terminu na wniesienie zarzutow.

8! Zarzut naruszenia prawa materialnego dotyczy przepisow prawa powszechnie obowiazujacego
o0 charakterze nieproceduralnym, np. KC, KRO, ustawy o spotdzielniach mieszkaniowych,
ustawy o wihasnos$ci lokali itd. Nie sa prawem materialnym np. ogélne warunki ubezpieczenia
(zgodnie z wyr. SN z 8.10.2004 r., V CK 70/04, Legalis). Zarzut naruszenia postanowienia
statutu spoldzielni przez jego bledng wykiadnie Iub niewlasciwe zastosowanie moze by¢
podniesiony tylko lgcznie z zarzutem naruszenia okreslonego przepisu prawa materialnego.
Woéwczas jednak zarzut naruszemia prawa materialnego odnosi¢ si¢ moze do przepisow
regulujgcych ocene woli stron, nie zas do postanowien statutu (tak: wyr. SA w Lublinie z
4.4.2013r., | ACa 735/12, Legalis).
Naruszenie prawa materialnego moze nastagpi¢ w dwojaki sposob: poprzez btedna jego wykladnie
lub niewlasciwe zastosowanie. Pierwszy sposOb naruszenia prawa materialnego polega
na mylnym zrozumieniu tresci zastosowanego przepisu. Naruszenie prawa przez niewlasciwe jego
zastosowanie to kwestia prawidtowego odniesienia normy prawa materialnego do ustalonego
stanu faktycznego z hipotezg odnosnej normy prawnej i poddanie tego stanu ocenie prawnej
na podstawie tresci tej normy. Innymi stowy, btedna wyktadnia ma miejsce, gdy sad przyjat,
ze Z tresci konkretnego przepisu prawa materialnego wynikaja okreslone skutki prawne, podczas
gdy prawidtowa interpretacja danego przepisu powinna doprowadzi¢ do odmiennych wnioskow.
Niewtasciwe zastosowanie przepisu moze polegaé na:
pominieciu normy prawnej, ktora zdaniem apelanta powinna by¢ w danym stanie faktycznym
zastosowana,
zastosowaniu niewtasciwej normy prawnej zamiast wtasciwej (w takim wypadku nalezy wskaza¢
obie normy);
wadliwym przyjeciu istnienia lub nieistnienia zwigzku pomiedzy ustalonym przez sad stanem
faktycznym danej sprawy a okreslong norma prawng (btad subsumcji);
zastosowaniu normy, ktora faktycznie nie istnieje.
Formutujgc zarzut naruszenia prawa materialnego, nalezy opisac, jakie konsekwencje dla orzeczenia
spowodowata niewlasciwa wyktadania badz zastoso-wanie.
Bledy w ustaleniach faktycznych powinny by¢ kwestionowane poprzez zarzuty naruszenia prawa
procesowego, bowiem sad niewlasciwie przeprowadzit postepowanie, w tym dowodowe, skoro
nie ustalit prawdziwego stanu rzeczy. Jezeli bledy proceduralne pociagnety za sobg bledne
zastosowanie przepisow materialnych, to w apelacji dodatkowo nalezy postawi¢ zarzut naruszenia
przepisdw prawa materialnego.
Zgodnie z art. 381 KPC, sad II instancji moze poming¢ nowe fakty i dowody, jezeli strona mogla
je powotaé w postepowaniu przed sgdem I instancji, chyba ze potrzeba powotania sie¢ na nie



wynikta p6zniej. Zatem wydaje si¢, ze w przypadku gdy w II instancji apelujacy zglasza nowe
dowody lub powotuje si¢ na nowe fakty w celu udowodnienia zasadno$ci zarzutu naruszenia
prawa materialnego, co do zasady, powinien takze wykazaé, ze nie mogt ich powotac
W postepowaniu przed sadem I instancji, chyba Ze potrzeba powotania si¢ na nie wynikta pdzniej
[(inaczej np. T. Erecinski (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz,
t. 2, Warszawa 2006, s. 130 — ,,Zakaz nowosci nie obejmuje rowniez tych faktow i dowodow,
ktore shuzg uzasadnieniu zarzutow lub wnioskow apelacji (...)"].

Wybrane orzecznictwo:

1.

Uregulowanie zawarte w art. 381 KPC jest wyrazem dqgzenia do koncentracji materiatu
dowodowego przed sgdem I instancji. Strona, ktéra dopuszcza si¢ zaniedbania
w zakresie przystugujqcej jej inicjatywy dowodowej w postepowaniu przed sqdem I instancji, musi
sie liczyc¢ z tym, ze sqd 1l instancji jej wniosku dowodowego nie uwzgledni. Nalezy zwroci¢ uwage
na relacje miedzy przepisem art. 381 KPC oraz art. 368
§ 1 pkt 4 KPC wymagajgcym powolania w apelacji nowych faktow i dowodow wraz
z wykazaniem, zZe ich powolanie przed sgdem I instancji nie bylo mozliwe, albo Ze potrzeba
powolania sie na nie wynikia pozniej. Przyjmuje sie, Ze wystepujgcy w omawianym przepisie
Zwrot: ,,potrzeba powolania si¢ na nowe fakty i dowody wynikia pozniej”, nalezy pojmowac w ten
sposob, ze ,potrzeba” ta ma by¢ nastepstwem zmienionych okolicznosci sprawy, ktore sq
niezalezne od zapadlego rozstrzygniecia pochodzgcego od sqdu I instancji (Wyr. SA w
Bialymstoku z 28.9.2012 r., I ACa 181/12, Legalis).

2.

Przepis prawa materialnego, ktorego zastosowanie w sprawie wykluczyt sqd orzekajgcy, moze
stanowi¢ podstawe kasacyjng, jednakze wowczas, gdy wnoszqcy kasacje wykaze, Ze jego
pominigcie stanowi naruszenie prawa materialnego (wyr. SN z 29.11.2002 r., IV CKN 1527/00,
Legalis).

3.

O ile wadliwos¢ podstawy prawnej moze by¢ zarowno wynikiem uchybienia procesowego, jak
i naruszenia przepisow prawa materialnego, to wadliwos¢ podstawy faktycznej jest zawsze
wynikiem uchybienia procesowego, ktore w ramach podstawy przewidzianej w art. 393! pkt 2
KPC wymaga przytoczenia przepisow, naruszenie ktorych zarzuca skarzgcy. Dla wykazania tych
wadliwosci nie wystarczy odwolaé sie do podstawy kasacji z art. 393" pkt 2 KPC, lecz konieczne
Jjest uzasadnienie tej podstawy przez wskazanie, ktore przepisy (oznaczone numerem artykutu,
paragrafu, ustepu) zostaly naruszone, na CZym 10 naruszenie polegalo iwplywu zarzucanych
wadliwosci na tres¢ kwestionowanego wyroku (wyr. SN z 11.12.2002 r., | CKN 960/00, Legalis).
4.

Umowa spolki z ograniczong odpowiedzialnosciq nie jest prawem w rozumieniu obu podstaw
kasacyjnych. Prawem w pojeciu art. 393" KPC sq bowiem normy prawne, ktérych rédlem sq akty
prawne wymienione w art. 87 Konstytucji RP
(wyr. SN z 21.3.2003 r., Il CKN 1271/00, niepubl.).

% Wybrane orzecznictwo:

1.

Jezeli zgodny zamiar stron (art. 65 § 2 KC) jest trudny do ustalenia ze wzgledu na rozbiezne
zeznania, przy takiej ocenie istotne sq nie tylko okolicznosci zawarcia umowy, lecz rowniez
zachowanie stron juz po jej zawarciu oraz sposob wykonania przez nie umowy, ktory moze
jednoznacznie przesqdzaé, co byto wolg stron, niejasno wyrazong w tekscie umowy. Wyktadajgc
oSwiadczenie woli zawarte w umowie nalezy bra¢ pod uwage tres¢ wszystkich jej postanowien, a
nie jedynie fragmentu niejasnego oraz dgzy¢ do nadania jej racjonalnego sensu, zgodnego z celem
umowy i interesami stron



(wyr. SA w Poznaniu z 30.12.2010 r., | ACa 629/10, Legalis).

2.

Wyktadnia oswiadczen woli dokonywana w swietle art. 65 KC nalezy do oceny prawnej, ktora

moze by¢ kwestionowana w ramach pierwszej podstawy kasacyjnej, tj. naruszenia przepisow

prawa materialnego, a konkretnie art. 65 KC (wyr. SN z 11.1.2008 r., V CSK 187/07, Legalis).

3.
1.
Ustalenie tresci oswiadczenia woli nalezy do ustalen faktycznych. Wykladnia oswiadczenia woli
natomiast to zagadnienie prawne. Odbywa si¢ na podstawie art. 65 KC i podlega kontroli
kasacyjnej, gdyz bledy w tym zakresie stanowiq naruszenie przepisow prawa materialnego
przez bledng ich wykladnie.
2.
Tekst umowy interpretowany wedlug regul jezykowych stanowi podstawe do przypisania mu
takiego sensu, jaki ma na gruncie danego jezyka. Strona umowy powinna go rozumieé¢ zgodnie
Z zasadami skladniowymi i znaczeniowymi jezyka, w ktorym ten dokument zostal sporzqdzony.
Jest to tylko jednak domniemanie, ktore nie wigze bezwzglednie. Strony mogq inaczej rozumiec
okreslony fragment tekstu umowy albo jedna ze stron miala dostateczne podstawy aby
przypisa¢ mu rézne — od powszechnego — znaczenie. Wowczas taki stan w toku interpretacji
oswiadczen woli nalezy uwzglednic. Interpretujgc umowe na podstawie reguf jezykowych
nalezy bra¢ pod uwage nie tylko kontrowersyjny fragment tekstu, ale jednoczesnie uwzglednic¢
inne zwigzane z nim postanowienia umowy, czyli tzw. kontekst jezykowy (wyr. SN z 22.3.2006
r., 111 CSK 30/06, niepubl.).

4.

Zarzuty — naruszenia prawa  materialnego  przez — niewlasciwe  zastosowanie  art. 65

§1i2KC oraz art. 19 ust. 2 Prawa wekslowego sq niedopuszczalne, poniewaz w istocie dotyczg

ustalenia Sfaktow i oceny dowodow (art. 398° §3 KPC)
(wyr. SN z 16.11.2006 r., Il CSK 173/06, niepubl.).
5.

Kwestionowanie wystgpienia w stanie faktycznym przestanek uzasadniajgcych wypowiedzenie
umowy jest w istocie podwazaniem prawidfowosci ustalen faktycznych, ktore moze by¢ skutecznie
dokonywane przy pomocy wykorzystywania adekwatnych do osiggniecia takiego celu
instrumentow prawnych, tj. zgtaszania zarzutow naruszenia przepisow procesowych skutkujgcego
wadliwe ustalenia faktyczne. Tymczasem przepisy art. 65 KC okreslajq tylko kryteria poprawnego
ustalania tresci oswiadczen woli bgdz tresci umow, a nie stuzqg weryfikacji ustalen faktycznych,
nawet jesli elementem tych ustalen jest wystgpienie przestanek pozwalajgcych na skorzystanie
Z uprawnien, ktorych zZrédiem sq postanowienia umowy (wyr. SN z 24.11.2005 r., IV CK 259/05,
niepubl.).

6.

Statut czy regulamin przynaleznosci klubowej (stowarzyszeniowej) jest rodzajem umowy
cywilnoprawnej zawieranej pomigdzy stowarzyszeniem a jego cztonkami, a takze miedzy samymi
cztonkami. Tres¢ tej umowy jest wskazana w postanowieniach regulaminu, a w procesie sgdowym
jej ustalenie nalezy do sfery ustalen faktycznych sqdu. Wadliwe ustalenie tresci umowy stron
(tresci regulaminu) moze by¢é zatem zwalczane w kasacji zarzutami naruszenia okreslonych
przepisow postgpowania stosowanych przy ustalaniu stanu faktycznego, takze art. 233 § 1 KPC.
Natomiast dokonanie przez sqd wykiadni postanowien regulaminu jest dokonywaniem wyktadni
woli stron wyrazonej wumowie i nalezy do sfery ocen prawnych, ktére mogg by¢ zwalczane
w kasacji jedynie wramach pierwszej podstawy kasacyjnej, to jest naruszenia prawa
materialnego, a konkretnie naruszenia art. 65 KC (wyr. SNz 8.4.2003r., IV CKN 39/01,
niepubl.).

7.



Wadliwe przeprowadzenie dowodu z przestuchania stron na okolicznosé zgodnego zamiaru stron
przy zawieraniu umowy poprzez przestuchanie jednej tylko strony nie moze by¢ kwestionowane
w ramach zarzutu naruszenia prawa materialnego — art. 65 KC, lecz powinno by¢ kwestionowane
poprzez podniesienie odpowiedniego zarzutu naruszenia prawa procesowego dotyczgcego
sposobu przeprowadzania dowodu z przestuchania stron (post. SNz 30.10.2008r., 1l CSK
263/08, niepubl.).

% Wybrane orzecznictwo:

Zarzut naruszenia prawa materialnego wskutek blednej wyktadni art. 656 § 1 KC przez przyjecie,
ze przepis ten odsylta do art. 646 KC W zakresie przedawnienia roszczen dochodzonych z
nienalezytego ~ wykonania umowy 0 roboty budowlane,  jest uzasadniony
(wyr. SN z 18.3.2003 r., IV CKN 1878/00, niepubl.).

¥ Wybrane orzecznictwo:

Odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza, ktorej jedna strona umowy przedwstepnej dochodzi od
drugiej strony z powodu niezawarcia Umowy przyrzeczonej, ogranicza sie w zasadzie jedynie —
zaréowno w przypadku umowy przedwstepnej o skutku ,, silniejszym”, jak i ,,stabszym” — do
naprawienia szkody, ktorg poniosta przez to, ze liczyla na zawarcie umowy przyrzeczonej, tj. do
pokrycia ,,ujemnego interesu umowy”, czyli tego, co mialaby, gdyby nie zawarla umowy
przedwstepnej (art. 390 § 1 KC), a wigc w szczegolnosci do pokrycia kosztow zawarcia umowy

przedwstepnej i kosztow przygotowania zawarcia umowy przyrzeczonej (Wyr. SN z 15.10.2009 r.,
| CSK 84/09, niepubl.).

% Wybrane orzecznictwo:

Przez ,,roszczenia z umowy przedwstepnej” nalezy z kolei rozumieé roszczenia objete trescig
stosunku wynikajgcego z umowy przedwstgpnej, a zatem roszCzenie 0 zawarcie umowy
przyrzeczonej i roszczenie o naprawienie szkody poniesionej przez strong umowy przedwstgpnej
przez to, ze liczyla ona na zawarcie umowy przyrzeczonej, jak tez — ze wzgledu na dodane do art.
390 § 1 KC zdanie drugie — roszczenia strony umowy przedwstepnej z tytutu zadatku lub kary
umownej. Roszczenie 0 zwrot, Majgcej charakter nienaleznego swiadczenia, kwoty zaplaconej na
poczet Swiadczenia z niezawartej umowy przyrzeczonej nie wchodzi natomiast w zakres stosunku
wynikajgcego z umowy przedwstepnej, lecz jest elementem stosunku zobowigzaniowego, u
podstaw ktorego lezy zdarzenie przewidziane w przepisach o bezpodstawnym wzbogaceniu (art.
405 i n. KC). Umowa przedwstepna pozostaje w zwigzku z tym zdarzeniem tylko o tyle, o ile
niedojscie do skutku umowy przyrzeczonej przesqdza nienalezny charakter swiadczenia
spetnionego na poczet wykonania umowy przyrzeczonej (wyr. SN z 25.2.2009 r., 1l PK 174/08,
niepubl.).

% Wybrane orzecznictwo:

1.

Odpowiednia suma, w rozumieniu art. 445 § I KC, nie oznacza sumy dowolnej, okreslonej
wylgcznie wedtug uznania sqdu, a jej prawidtowe ustalenie wymaga uwzglednienia wszystkich
okolicznosci, moggcych mie¢ w danym przypadku znaczenie. Zarowno okolicznosci wplywajgce
na wysokos¢ zadoscéuczynienia, jak i kryteria ich oceny powinny by¢ rozwazane indywidualnie w
zwigzku z konkretng osobg pokrzywdzonego.

Z uwagi na subiektywny charakter krzywdy przydatnos¢ kierowania sie przy ustalaniu
wysokosci zadoSéuczynienia sumami zasqdzonymi z tego tytufu w innych przypadkach jest
ograniczona. Przestanka ta nie jest jednak catkowicie pozbawiona znaczenia, pozwala
bowiem oceni¢, czy na tle innych podobnych przypadkow zadoScuczynienie nie jest
nadmiernie wygorowane. Jednolito$¢ orzecznictwa sgdowego w tym zakresie odpowiada
poczuciu sprawiedliwosci i réwnosci wobec prawa. Postulat ten moze by¢ jednak uznany za



stuszny, jezeli daje si¢ pogodzi¢ z zasadg indywidualizacji okolicznosci okreslajqcych rozmiar
krzywdy w odniesieniu do konkretnej osoby poszkodowanego i pozwala uwzglednié przy
orzekaniu specyfike poszczegolnych przypadkow.

Zasada umiarkowanej wysokosci zadoséuczynienia trafnie tgczy wysokosé zadoScéuczynienia z
wysokosciq stopy zyciowej spoleczenstwa, gdyz zarowno ocena, czy jest ono realne, jak i Czy
nie jest nadmierne, pozostawaé musi w zwiqzku z poziomem zycia. Jednak ma ona
uzupetniajqgcy charakter W stosunku do kwestii zasadniczej, jakq jest rozmiar szkody
niemajgtkowej. Powolanie si¢ na nig przez sqd przy ustalaniu zadoséuczynienia pienigznego
za doznang krzywde nie moze prowadzi¢c do podwazenia kompensacyjnej funkcji
zadoscéuczynienia (wyr. SN z 26.11.2009 r., 111 CSK 62/09, niepubl.).

3" Wskaza¢ jednak nalezy, ze problematyka przedawnienia roszczen o odsetki nie jest jednolicie
postrzegana tak w orzecznictwie, jak i pismiennictwie (zob. np. Komentarz do art. 359 KC, K.
Pietrzykowski (red.), Legalis 2011, oraz powotana tam uchw. SN (7) z 26.1.2005 r., 111 CZP 42/04,
OSNCP 2005, Nr 9, poz. 149 — Ustanowiony w art. /18 KC termin przedawnienia roszczen o
swiadczenia okresowe stosuje sie do roszczen o odsetki za opoznienie takze wtedy, gdy roszczenie
glowne ulega przedawnieniu w terminie okreslonym w art. 554 KC. Roszczenie o odsetki za
opoéznienie przedawnia sig jednak najpozniej z chwilg przedawnienia sig roszczenia gtéwnego).

% Zob. wyr. SN z 12.8.2009 r., IV CSK 81/09, niepubl.
% 1bidem.

40 Zobacz Komentarz do art. 249 KPC, J. Bieniak i inni, Legalis 2011 oraz powolana tam
literatura.

# Zgodnie z art. 368 § 1 pkt 5 KPC, apelacja powinna zawiera¢ wniosek o zmiang lub o uchylenie
wyroku z zaznaczeniem zakresu zadanej zmiany lub uchylenia. W zalezno$ci od tego, jakie
zarzuty stanowia podstawe apelacji, nalezy wybra¢ wlasciwa podstawe prawng i wniosek. Zakres
mozliwych do sformulowania wnioskéw wynika z tresci art. 386 KPC, ktory wskazuje, jakie
mozliwe rozstrzygniecia moze wyda¢ sad odwotawczy. Nie wystarczy wnie$¢ o zmiang lub
uchylenie wyroku, bowiem niezbedne jest takze wskazanie zakresu zadanej zmiany lub uchylenia.
Whioski apelacyjne w postgpowaniu uproszczonym powinny ponadto w razie koniecznosci
odpowiada¢ tresci art. 5052 KPC, zgodnie z ktorym jezeli sad II instancji stwierdzi, ze zachodzi
naruszenie prawa materialnego, a zgromadzone dowody nie daja wystarczajacych podstaw
do zmiany wyroku, uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawg do ponownego rozpoznania.
Uchylajac zaskarzony wyrok sad Il instancji moze przekaza¢ sprawe do rozpoznania
Z wylaczeniem przepisOw o postgpowaniu uproszczonym takze wowczas, gdy sprawa, stosownie
do art. 505! KPC, podlega rozpoznaniu w tym postepowaniu. Sad II instancji oddala apelacje
rowniez wtedy, gdy mimo naruszenia prawa materialnego lub przepisow postgpowania albo
blednego uzasadnienia, zaskarzony wyrok odpowiada prawu (art. 505 § 3 KPC).

Zgodnie z art. 386 § 1 KPC, w razie uwzglednienia apelacji sad II instancji zmienia zaskarzony
wyrok i orzeka co do istoty sprawy. Jest to tzw. wyrok reformatoryjny. Orzekanie przez sad II
instancji co doistoty sprawy, czyli wydawanie wyrokow reformatoryjnych w przypadku
uwzglednienia apelacji stanowi zasad¢. Pozostale rodzaje rozstrzygnig¢ sadu II instancji tzw.
wyroki kasatoryjne, muszg by¢ poprzedzone spelnieniem okreslonych przestanek z art. 386 § 2—4
KPC. We wniosku reformatoryjnym nalezy doktadnie opisa¢, jakiego rozstrzygnigcia domaga si¢
apelujacy, tj. jak powinien zosta¢ zmieniony wyrok sadu I instancji. Nie jest wystarczajace
wskazanie, ze apelujacy wnosi o orzeczenie co do istoty sprawy. Co do zasady, nie nalezy takze
wnosi¢ jedynie o uwzglednienie zadan pozwu, poniewaz w trakcie postgpowania pierwotne
zadania pozwu sa czg¢sto modyfikowane. Niezbedne jest ponadto doktadne oznaczenie czgsci



wyroku, ktorej zmiany zada apelujacy. Zdarza si¢, ze wnioskowi o zmiang wyroku I instancji
towarzyszy wniosek ewentualny z art. 386 § 4 KPC.

Do wydania orzeczenia kasatoryjnego (uchylajacego zaskarzony wyrok) moze dojs¢ w
przypadkach okreslonych w art. 386 § 2—4 KPC. Uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania moze nastgpic, jesli:

1) stwierdzono niewazno$¢ postgpowania (art. 386 § 2 KPC);

2) sad I instancji nie rozpoznat istoty sprawy; albo

3)

wydanie wyroku wymaga przeprowadzenia postgpowania dowodowego w calosci (art. 386 § 4
KPC).

Ponadto, jezeli pozew ulega odrzuceniu albo zachodzi podstawa do umorzenia postgpowania, sad
II instancji uchyla wyrok oraz odrzuca pozew lub umarza post¢powanie (art. 386 § 3 KPC).

W razie zajscia przyczyn odrzucenia pozwu (art. 199, 1099, 1124, art. 1165 § 1 KPC, art. 295 i
486 KSH) sqd 11 instancji uchyla zaskarzony wyrok i odrzuca pozew. Przyczyny odrzucenia pozwu
W duzym stopniu pokrywajq sie¢ z przyczynami niewaznosci postepowania z art. 379 pkt 1-3. W
tym jednak wypadku sqd nie znosi postgpowania w zakresie dotknigtym niewaznoscig. Wynika to z
tresci art. 386 § 3, ktory w tym zakresie nalezy traktowaé jako przepis szczegdlny w stosunku do
przepisu art. 386 § 2.

Przyczyny umorzenia postegpowania skutkujqce uchylenie zaskarzonego wyroku i umorzenie
postegpowania (calego), to w szczegolnoSci cofnigcie pozwu, zawarcie ugody i nastgpcze
wystegpowanie tych samych przeszkod, ktore wystepujgc juz od momentu wszczecia postgpowania,
skutkujg odrzucenie pozwu (tak: A. Jakubecki (red.), Komentarz aktua-lizowany do art. 386 KPC,
Warszawa 2011).

Zgodnie z art. 386 § 4 KPC, poza wypadkami okre$lonymi w § 2 i 3 tego przepisu sad II instancji
moze uchyli¢ zaskarzony wyrok i przekaza¢ sprawe do ponownego rozpoznania tylko w razie
nierozpoznania przez sad Iinstancji istoty sprawy albo gdy wydanie wyroku wymaga
przeprowadzenia postgpowania dowodowego w cato$ci. Jest totzw. uchylenie wyroku
fakultatywne, a wyrok sadu II instancji ma charakter kasatoryjny.

Nierozpoznanie istoty sprawy moze mie¢ miejsce, np. gdy sad nie rozstrzygnal sprawy
co do meritum z powodu uwzglednienia zarzutu przedawnienia, uptywu terminu zawitego, braku
legitymacji procesowej, przedwczesnosci roszczenia, prekluzji itd. Przyjmuje sie, tez, ze
nierozpoznanie istoty sprawy moze mie¢ rowniez miejsce w przypadku, gdy sad catkiem zaniechat
ustosunkowania si¢ (zbadania i wyjasnienia) do merytorycznych zarzutdw pozwanego,
zwigzanych z ewentualng wierzytelno$cig wzajemng, jaka ten ma wobec powoda (np. zarzutow
potracenia, prawa zatrzymania, non adimpleti contractus — tak: [w:] Komentarz do art. 386 KPC,
H. Dolecki (red.), Warszawa 2010, t. 2).

Wybrane orzecznictwo:

1.

Srodek odwolawczy unormowany w art. 394 § 1* KPC, przy calej swojej specyfice, pozostaje
zazaleniem i nie stuzy ocenie prawidlowosci czynnosci procesowych sqdu podjetych w celu
wydania rozstrzygniecia co do istoty sprawy ani takze zaprezentowanego przez ten sqd poglqdu na
temat wykiadni prawa materialnego majqgcego zastosowanie w sprawie.

Przez pojecie ,,nierozpoznania istoty sprawy” w rozumieniu art. 386 § 4 KPC nalezy rozumiec¢
nierozstrzygnigcie o zgdaniu stron, czyli niezalatwienie przedmiotu sporu. Wykladnia jezykowa,
systemowa i funkcjonalna tego zwrotu pozwala na przyjecie, zZe wszelkie inne wady rozstrzygniecia,
dotyczqce naruszen prawa materialnego, czy tez procesowego (poza niewaznoscig postegpowania i
nieprzeprowadzeniem postepowania dowodowego
w calosci), nie uzasadniajg uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.



Tego rodzaju braki w postgpowaniu dowodowym i uchybienia prawu materialnemu popelnione w
procesie subsumcji powinny by¢ w systemie apelacji pelnej zalatwiane bezposrednio w postgpowaniu
apelacyjnym (post. SN z 25.4.2014 r., Il CZ 117/13, niepubl.).
2.
Oceny o nierozpoznaniu istoty sprawy w rozumieniu art. 386 § 4 KPC nie uzasadnia
niedostateczne rozwazenie przez sqd 1 instancji przepisow prawa materialnego majgcych
zastosowanie w sprawie, ani tym bardziej niedostateczne uzasadnienie wyrazonego w tym zakresie
stanowiska. Sqd 1l instancji jest zobowigzany samodzielnie dokona¢ oceny prawnej dochodzonego
zgdania i skonfrontowa¢ jq z zaskarzonym orzeczeniem oraz uzasadniajgcymi go motywami, nie
bedqc przy tym ograniczony zarzutami apelacji. Nie stanowi tez podstawy uchylenia orzeczenia i
przekazania sprawy sgdowi
| instancji do ponownego rozpoznania, z powodu nierozpoznania istoty sprawy, niewyjasnienie
przez sqd I instancji okolicznosci faktycznych istotnych dla jej rozstrzygniecia (post. SN z
19.3.2014 r., | CZ 18/14, niepubl.).
3.
Orzeczenie kasatoryjne moze zosta¢ wydane przez sqd II instancji w razie stwierdzenia
niewaznosci postgpowania przed sqdem I instancji, nierozpoznania istoty sprawy przez sqd [
instancji oraz wtedy, gdy wydanie wyroku wymaga przeprowadzenia postgpowania dowodowego
w catosci. Wobec zamieszczenia w § 4 art. 386 KPC sformutowania: ,,jedynie wowczas”, zasadne
wniesienie apelacji ma przede wszystkim doprowadzi¢ do wydania — typowego dla systemu
apelacji — orzeczenia reformatoryjnego, wyjgtkowo natomiast do orzeczenia uchylajgcego
zaskarzony wyrok (orzeczenia o charakterze kasatoryjnym). Zredukowana do minimum funkcja
kasacyjna sqdu Il instancji jest wykladnikiem rozpoznawczego charakteru apelacji jako srodka
odwolawczego od wyrokow sqdow [ instancji, w ramach ktorego dochodzi do zbadania w
granicach zaskarzenia przez sqd Il instancji nie tylko zasadnosci podniesionych zarzutow
apelacyjnych, ale sprawy (art. 378 § 1 KPC). Z tej przyczyny sqd Il instancji moze uchyli¢
zaskarzony wyrok i przekaza¢ sprawe do ponowmnego rozpoznania tylko wyjgtkowo, jezeli
postepowanie przed sgdem I instancji dotknigte jest niewaznoscig, gdy sqd I instancji nie
rozpoznat istoty sprawy albo jezeli wydanie wyroku wymaga przeprowadzenia postepowania
dowodowego w catosci (post. SN z 6.3.2014 r., V CZ 13/14, Legalis).
4.
Uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
w wypadkach przewidzianych w art. 386 § 4 KPC moze nastqpic¢ tylko, gdy istniejq procesowe
przeciwwskazania do wydania wyroku reformatoryjnego. W wypadku merytorycznego orzekania w
sprawie regulq powinna by¢ zmiana zaskarzonego wyroku. Kwestie, czy moze nastgpi¢ wydanie
przez sqd I instancji odmiennego orzeczenia co do istoty sprawy, nalezy rozpatrywac w aspekcie
okolicznosci danej sprawy (post. SN z 16.7.2013 r., 11 PZ 17/13, Legalis).
5.
1.
Orzeczenie typu kasatoryjnego, czyli uchylenie orzeczenia I instancji nie jest rozstrzygnieciem
typowym dla sqdu Il instancji. Zgodnie z art. 386 KPC, takie orzeczenie wydaje ten sqd w
czterech wypadkach, a mianowicie: a) w razie stwierdzenia niewaznosci postepowania (§ 2 art.
386), b) jezeli pozew ulega odrzuceniu albo zachodzi podstawa do umorzenia postepowania (§
3 art. 386), ¢) gdy sqd I instancji nie rozpoznat istoty sprawy i d) gdy wydanie wyroku,
postanowienia co do istoty sprawy wymaga przeprowadzenia postgpowania dowodowedo W
catosci lub znacznej czesci (§ 4 art. 386). Tylko w tych dwéch pierwszych wypadkach sqd 1T
instancji jest obowigzany uchyli¢ orzeczenie i przekazac¢ sprawe do ponownego rozpoznania, a
W pozostalych, takie rozstrzygniecie pozostawione jest jego uznaniu, W zadnym zas wypadku nie
jest dlan obligatoryjne.
2.



Merytoryczny charakter orzekania sqdu apelacyjnego polega na tym, ze ma on obowigzek
poczyni¢ wlasne ustalenia i ocenié je samodzielnie z punktu widzenia prawa materialnego, czyli
dokonaé ich subsumcji. Jedynie W sytuacji, gdy podziela ustalenia sqdu nizszej instancji, moze
ograniczy¢ sig do stwierdzenia, ze przyjmuje je za wlasne, gdyz szczegolowe powtarzanie
analizy i roztrzqsanie wszystkich dowodow staje si¢ wtedy niecelowe (post. SN z 16.12.2003 r.,
11 CK 331/02, niepubl.).
6.
Nienalezyte umocowanie pelnomocnika procesowego nie jest okolicznoscig prowadzgcq
do odrzucenia pozwu (wyr. SN z 25.2.1999 r., | CKN 1108/97, OSNC 1999, Nr 9, poz. 158).
7.
Gdyby zaszla taka sytuacja, Ze pozew zostal wniesiony przez osobe niemajqcq zdolnosci sqdowej i
gdyby brak ten nie zostal uzupeiniony, to winno to skutkowaé¢ odrzucenie pozwu i to zarowno w
postepowaniu przed sqgdem I instancji (art. 199 § 1 pkt 3 KPC), jak i W postgpowaniu apelacyjnym
(art. 386 § 3 KPC), a nie odrzucenie apelacji (post. SN z 5.2.1999 r., 11l CKN 1098/98, niepubl.).
8.
Oddalenie powddztwa nie zawsze oznacza rozpoznanie istoty sprawy. Sprawe moze zakonczy¢
tylko orzeczenie, ktore poprzedza postgpowanie dowodowe, w zakresie koniecznym do ustalenia
podstawy rozstrzygniecia (Wyr. SN z 6.4.2011 r., 11 PK 274/10, niepubl.).
9 .
Pojecie ,,istoty sprawy”, o ktorym jest mowa w art. 386 § 4 KPC, dotyczy jej aspektu
materialnoprawnego i zachodzi w sytuacji, gdy sqd nie zbadat podstawy materialnoprawnej
dochodzonych roszczen, jak tez skierowanych przeciwko nim zarzutow merytorycznych, tj. nie
odniost sie do tego co jest przedmiotem sprawy uznajqc, Ze nie jest to konieczne z uwagi na istnienie
przestanek materialnoprawnych czy procesowych unicestwiajgcych dochodzone roszczenie (wyr. SN
z 26.1.2011 r., IV CSK 299/10, niepubl.).
10.
Zarzut naruszenia art. 386 § 4 KPC moze by¢ uznany za uzasadniony woéwczas, gdy sqd I
instancji, mimo stwierdzenia nierozpoznania przez sqd I instancji istoty sprawy bqgdz koniecznosci
przeprowadzenia postgpowania dowodowego w calosci i powinnosci uchylenia wyroku, wydat
inne niz przewidziane nim rozstrzygnigcie. Nierozpoznanie istoty sprawy przez sqd I instancji
stwarza mozliwosé, a nie obowigzek uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania. Nie ma przeszkod, aby sqd Il instancji wydal orzeczenie konczgce postegpowanie,
jesli uzna, ze materiat dowodowy zezwala na prawidiowe zastosowanie prawa materialnego.
Nierozpoznanie istoty sprawy ma miejsce wowczas, gdy sqd I instancji nie wnikngt w ogole w
catoksztalt okolicznosci sprawy, nie zbadal merytorycznej podstawy powddztwa, jak tez, gdy
rozstrzygniecie nie odnosi si¢ do tego, co byfo przedmiotem sprawy (wyr. SN z 3.12.2010r., |
CSK 123/10, niepubl.).
11.
O nierozpoznaniu istoty sprawy, w rozumieniu art. 386 § 4 KPC, mozna mowié tylko wtedy, gdy
sqd I instancji w ogole nie zbadatl podstawy merytorycznej dochodzonego roszczenia. Nie chodzi
tu natomiast o niedoktadnosci postepowania, polegajgce na tym, ze sqd I instancji nie wzigt pod
rozwage wszystkich dowodow, ktore mogly stuzyé do nalezytego rozpoznania sprawy lub nie
rozwazyt wszystkich okolicznosci (wyr. SN z 11.8.2010 r., | CSK 661/09, niepubl.).
12.
Nawet W wypadku nieprzeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci sqd II instancji nie
Jjest zobligowany, lecz jedynie uprawniony do uchylenia orzeczenia sqdu I instancji i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania temu sqdowi. Jezeli zatem mozliwe i uzasadnione wzgledami
ekonomii procesowej jest uzupetnienie brakéw postepowania w | instancji — wybdr orzeczenia
kasatoryjnego przez sqd odwolawczy nie bytby prawidiowy (wyr. SN z 13.10.2010 r., I CSK
707/09, niepubl.).



%2 Zgodnie z art. 108 § 2 KPC, sad II instancji, uchylajac zaskarzone orzeczenie i przekazujac
sprawg sadowi I instancji do rozpoznania, pozostawia temu sadowi rozstrzygnigcie o kosztach
instancji odwotawczej.

W przyktadzie zastosowano wniosek ewentualny na wypadek nieuwzglednienia zarzutu
niewaznosci, ktdry nie byt jedynym zarzutem apelacji.

4 Zgodnie z art. 108 § 1 zd. 1 KPC, sad rozstrzyga o kosztach w kazdym orzeczeniu konczacym
sprawe w instancji. W doktrynie okre$la sie to zasadg koncentracji kosztow postepowania.
Oznacza to, ze sad ma obowiazek objecia orzeczeniem koncowym wszystkich kosztow, ktore
nie mogg by¢ dochodzone w odrebnym procesie. Jezeli sad w ogdle nie orzekt o kosztach
procesu, strona ma prawo wnioskowaé¢ o odpowiednie uzupelnienie wyroku na podstawie
art. 351 § 1 KPC. Wyjatek od orzekania o kosztach procesu w wyroku Il instancji stanowi
art. 108 § 2 KPC, zgodnie zktérym sad II instancji, uchylajac zaskarzone orzeczenie
i przekazujac sprawe sadowi linstancji do rozpoznania, pozostawia temu sgdowi
rozstrzygnigcie o kosztach  instancji  odwotawczej.  Na wspotuczestnikow  sporu
odpowiadajacych solidarnie co do istoty sprawy sad nalozy solidarny obowigzek zwrotu
kosztow (art. 105 § 2 zd. 1 KPC). Za koszty wynikle z czynno$ci procesowych, podjetych przez
poszczegolnych wspotuczestnikow wylacznie we wlasnym interesie, inni wspotuczestnicy nie
odpowiadajg (art. 105 § 2 zd. 2 KPC).

* We wniosku apelacyjnym nalezy szczegdtowo wskazaé, ktorej czesci wyroku zmiana ma dotyczyé
oraz w jaki sposob wyrok w tej cze$ci powinien by¢ zmieniony.

% Przyktad wniosku w sytuacji, gdy apelacje wnosi powéd, narzecz ktorego sad I instancji
zasadzit cze¢$¢ dochodzonej kwoty, za§ w pozostatym zakresie powodztwo oddalit.

4T Przyktad wniosku w sprawie rozpatrywanej w postepowaniu nakazowym, w ktorej apelacije
wnosi  pozwany. Whnioski apelacji w postgpowaniu nakazowym nalezy formulowaé przy
uwzglednieniu art. 496 KPC. Przyktad dotyczy sytuacji, gdy sad wydal nakaz zaptaty na kwote
wigksza, jednak zarzuty od nakazu zaptaty wniesiono na kwote mniejsza, w tym przypadku 3000
zt. Zatem nakaz w pozostalej czeSci uprawomocnit si¢ ijest niezaskarzalny. W podanym
przyktadzie sad I instancji utrzymat nakaz zaplaty wyrokiem w mocy w catosci.

* Przyklad wniosku w sprawie rozpatrywanej W postepowaniu nakazowym, w ktorej apelacje
wnosi powdd. Wnioski apelacji w postgpowaniu nakazowym nalezy formutowaé przy
uwzglednieniu art. 496 KPC. Przyktad dotyczy sytuacji, gdy sad wydal nakaz zaptaty na kwote
wiekszg, jednak zarzuty od nakazu zaptaty wniesiono na kwote mniejszg, w tym przypadku 3000
zt. Zatem nakaz w pozostatej cze$ci uprawomocnit si¢ ijest niezaskarzalny. W podanym
przyktadzie sad I instancji uchylit nakaz zaptaty wyrokiem, w zakresie zgodnym z zgdaniami
wskazanymi w pismie zawierajgcym zarzuty.

Wybrane orzecznictwo:

1.
1.
Kognicja sqdu w pierwszej fazie postepowania nakazowego jest ograniczona. Sprowadza sie do
stwierdzenia istnienia podstaw do wydania nakazu zaplaty zawartych w art. 485 KPC. Ich
istnienie uprawdopodabnia zasadnos¢ powodztwa i naktada na sedziego obowigzek wydania
nakazu zaptaty bez merytorycznego badania jego zasadnosci.
2.
W art. 496 KPC uregulowano dwa rodzaje orzeczen sqdu: wyrok oraz postanowienie o
uchyleniu nakazu zaplaty i odrzuceniu pozwu bgdz o umorzeniu postegpowania. Wyrok jest
rozstrzygnieciem co do istoty sprawy. Takze wyrok sqdu II instancji oddalajgcy apelacje od



wyroku utrzymujgcego nakaz zaptaty w mocy bqdz uchylajqcy taki wyrok i przekazujgcy sprawe
do ponownego rozpoznania to orzeczenia merytoryczne (post. SN z 27.2.2008 r., 1l CZP
131/07, niepubl.).
2.
W sytuacji, W ktérej sqd dojdzie do wniosku, Ze powddztwo winno zostaé uwzglednione w
mniejszym zakresie, niz wynika to z tresci nakazu zaplaty, stosownie do art. 496 KPC winien
nakaz utrzymaé w mocy W czesci, w pozostatej zas czesci nakaz uchylié¢ i oddali¢ powddztwo (WYr.
SN z 19.12.2007 r., V CSK 336/07, niepubl.).

9 W apelacji mozna powotywaé tzw. ,;nowosci”, czyli fakty i dowody niezgtaszane przed sadem
| instancji do chwili wydania wyroku (art. 316 KPC), z uwagi na brak konieczno$ci powolywania
si¢ nanie, lub tez takie, ktorych powotanie w postepowaniu przed sadem I instancji nie bylo
mozliwe (np. ktére w ogdle nie istnialy w chwili wydawania wyroku). Potrzeba powotania
nowych faktow i dowoddéw moze powstaé np. w zwiazku z trescig uzasadnienia wyroku.

Wybrane orzecznictwo:
1.
Wydanie niekorzystnego dla strony wyroku nie moze stanowi¢ samoistnej podstawy powotania sig
w postepowaniu apelacyjnym na nowe fakty i dowody (wyr. SA w Warszawie z 4.4.2013 r., | ACa
1191/12, Legalis).
2.
Jezeli sqd I instancji uzna, zZe powolany przez strong dowdd jest istotny dla rozstrzygnigcia
sprawy, to pomimo niewykazania przez strong, ktora powolata dowaod, ze nie mogta powotaé go w
postegpowaniu przed sqdem I instancji albo zZe potrzeba powolania si¢ na ten dowod wynikia
pozniej, przeprowadzenie tego dowodu nie stanowi naruszenia art. 381 KPC (wyr. SN z 11.2.2011
r., 11 UK 273/10, niepubl.).
3.
Na gruncie art. 381 KPC mozna przyjgé, ze jezeli material faktyczny i dowodowy zostat
zgromadzony W sposob wyczerpujqcy, a zarzutu przedawnienia strona nie podniosta przed sqdem
1 instancji, to nie ma przeszkod do zgloszenia tego zarzutu dopiero w postgpowaniu apelacyjnym.
Jezeli natomiast material zebrany w postgpowaniu przed sqdem I instancji nie jest petny i strona
wystepujgca z zarzutem przedawnienia popiera go nowymi faktami i dowodami, uwzglednienie
zarzutu bedzie uzaleznione od dopuszczalnosci nowych faktow i dowodow w postgpowaniu
apelacyjnym. Te same reguly nalezy odnies¢ do obowigzku uwzglednienia przez sqd z urzedu
niewaznosci czynnosci prawnej, jezeli niewaznosé ta ma wplyw na wynik sprawy (wyr. SN z
3.11.2010 r., V CSK 142/10, niepubl.).
4 :
Celem art. 381 KPC i wprowadzenia W KPC reguf prekluzyjnych, okreslajgcych ramy czasowe
uprawnien stron w zakresie powolywania dowodow, jest dgzenie do realizacji zasady
koncentracji materiatu procesowego. Z tego punktu widzenia nie ma
jednak podstaw do pomijania przez sqdy zasady procesu sprawiedliwego, opartego na
wszechstronnym badaniu okolicznosci sprawy. Skoro bowiem art. 381 stanowi, zZe sqd apelacyjny
moze pomingé nowe fakty i dowody, to tym samym przyjmuje jako zasade, ze nowe fakty i dowody
sq dopuszczalne, jedynie wyjgtkowo wykluczone. Prawidlowe osqdzenie sprawy wymaga, by sqd
nie pomingt istotnych faktow i dowodow,
ktorych uwzglednienie miatoby znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Z obowigzywania norm
0 prekluzji dowodowej nie mozna bowiem wyprowadzaé wniosku o ograniczeniu dopuszczenia
W postepowaniu apelacyjnym przez sqd z urzedu istotnego dowodu nawet sprekludowanego,
jak i niepowolanego przez strony a tym bardziej 0 ograniczeniu mozliwosci prowadzenia przez
sqd I instancji dowodow zgloszonych przez strony w postgpowaniu odwotawczym (wyr. SA w
Poznaniu z 29.7.2010 r.,



I ACa 555/10, niepubl.).

5.
Sqd I instancji nie powinien pomija¢ nowych faktow i dowodow zgloszonych w apelacji, jezeli
0 potrzebie ich powolania strona dowiedziala si¢ z uzasadnienia zaskarzonego wyroku (art. 381
KPC) (wyr. SN z 23.11.2004 r., | UK 30/04, OSNAPiUS 2005, Nr 11, poz. 162).

6.
Merytoryczny charakter rozpoznania sprawy W postgpowaniu apelacyjnym nie jest rownoznaczny
z brakiem ograniczenia w powolywaniu si¢ na nowe fakty i dowody w tym postgpowaniu (Wyr.
SNz 17.4.2002 r., IV CKN 980/00, Legalis).

7.
Zarzut przedawnienia, jako czynnosé¢ ztozonma, tj. zawierajgca oswiadczenie Woli w znaczeniu
materialnym, pozwany moze zglosi¢ w postepowaniu apelacyjnym
(wyr. SN 2 19.8.2004 r., V CK 38/04, Legalis).

8.

Nie mozna pomingé dowodu z powolaniem si¢ na art. 381 KPC, jezeli opdznienie w jego
zgloszeniu jest usprawiedliwione przebiegiem procesu (wyr. SN z 30.6.2000 r., 1l UKN 620/99,
OSNAPIUS 2002, Nr 1, poz. 29).

9.
Wydanie niekorzystnego dla strony wyroku nie moze stanowi¢ samoistnej podstawy powolania si¢
W postepowaniu apelacyjnym na nowe fakty i dowody (art. 381 KPC) (wyr. SN z24.3.1999.,
| PKN 640/98, OSNAPiUS 2000, Nr 10, poz. 389).
10.
Zaspokojenie powoda W toku postepowania przed sqdem I instancji kwotq podlegajgcq zaliczeniu
na poczet dochodzonego roszczenia nie uzasadnia zarzutu apelacyjnego pozwanego
nieuwzglednienia powyzszej okolicznosci w orzeczeniu sqdu I instancji i wniosku o odpowiednie
reformatoryjne orzeczenie sqdu odwotlawczego, jesli
strony nie podniosty przed sqdem [instancji tej okolicznosci, a W postgpowaniu
odwotawczym powdd nie ograniczyt roszczenia (Wyr. SN z 19.10.2005 r., V CK 255/05, Legalis).

% Nalezy wskazaé odpowiedni przepis KPC regulujacy dany rodzaj dowodu, np. art. 258, 278,
290, 292 KPC itd.

W postegpowaniu uproszonym sad II instancji moze przeprowadzi¢ tylko dowdd z dokumentu,
chyba ze apelacje oparto na pozniejszym wykryciu okolicznoéci faktycznych lub $rodkach
dowodowych, z ktérych strona nie mogta skorzystaé przed sadem I instancji (art. 505 KPC).

® Zgodnie zart.380 KPC, sad II instancji, na wniosek strony, rozpoznaje réowniez
te postanowienia sadu I instancji, ktore nie podlegaja zaskarzeniu w drodze zazalenia, a miaty
wplyw na rozstrzygnigcie sprawy. W przepisie tym zostal przewidziany srodek prawny, ktory
umozliwia kontrole instancyjng takze postanowien niepodlegajacych odrebnemu zaskarzeniu.
Artykut 380 KPC dotyczy przede wszystkim postanowien dowodowych, moze mie¢ takze
zastosowanie przy postanowieniach co do tresci protokotu rozprawy itp. Kontroli, o ktorej mowa
w komentowanym artykule, moga podlegaé przyktadowo postanowienia 0 odmowie zawieszenia
postepowania, chociaz istniatla celowo$¢ i potrzeba zawieszenia postgpowania z przyczyn
wskazanych w art. 174, 176 lub 178 KPC, postanowienia 0 podjeciu zawieszonego postepowania
(art. 180 i 181 KPC), postanowienia zwigzane z podmiotowym przeksztatceniem procesu (art. 56,
59, 194-198 KPC), postanowienia 0 uznaniu ugody sagdowej za niedopuszczalng (art. 223
§2wzw. zart. 203 § 4 KPC), postanowienia 0 uznaniu za niedopuszczalne cofnigcie pozwu
i zrzeczenie si¢ roszczenia (art. 203 §4 KPC), atakze szeroko rozumiane postanowienia
dowodowe (art. 217 §2, art. 236, 240, 241 KPC) (Komentarz do art. 380 KPC, Kodeks
postepowania cywilnego. Komentarz, H. Dolecki (red.), t. 2, art. 367-505%" KPC, Warszawa
2010).



Zastosowanie art. 380 KPC wymaga spelnienia kilku przestanek, tj.:

whniosku strony;

niezaskarzalnosci postanowienia;

formy postanowienia sgdu I instancji;

wplywu postanowienia na rozstrzygnigcie sprawy;

co do zasady, zgloszenia przez strong zastrzezenia z art. 162 KPC przed sadem I instancji, chyba
ze strona udowodni, ze nie zglosila zastrzezen bez swojej winy albo ze chodzi o przepisy
postepowania, ktorych naruszenie sad
powinien wzia¢ pod rozwage 2z urzgdu — Wprzeciwnym razie nie mozna
podnosi¢ w apelacji uchybien w zakresie niezaskarzalnych odrgbnie postanowien sadu.

Zaskarzenie postanowienia dowodowego w trybie art. 380 KPC nie wymaga wykazania

przestanek z art. 381 KPC.

Wybrane orzecznictwo:

1.

Badanie na podstawie art. 380 w zw. z art. 398% i art. 394° § 3 KPC w wyniku tzw. uprzedniej
kontroli prawidlowosci orzeczenia, ktore nie podlega zaskarzeniu w drodze zazalenia jest
dopuszczalne, jednak warunkiem takiej kontroli niezaskarzalnego postanowienia, ktore miato
wplyw na wynik sprawy, jest zamieszczenie stosownego wniosku w Srodku odwolawczym
skierowanym przeciwko postanowieniu podlegajqcemu zaskarzeniu zazaleniem. Gdy w sprawie
wystepuje profesjonalny petnomocnik wniosek taki powinien byc¢ jednoznacznie sformufowany,
gdyz nie ma podstaw do przypisywania pismom przez niego wnoszonym tresci wprost w nich
niewyrazonych (post. SN
z8.1.2014 r., 11 UZ 63/13, niepubl.).

2.

Strona nie moze skutecznie zarzucaé¢ w apelacji uchybienia przez sqd I instancji przepisom
postegpowania, polegajgcego na wydaniu postanowienia, ktore moze byc¢ zmienione lub uchylone
stosownie do okolicznosci, jezeli nie zwrdcita uwagi sqdu na to uchybienie w toku posiedzenia, a
W razie nieobecnosci — na najblizszym posiedzeniu, chyba ze niezgloszenie zastrzezenia nastgpito
bez jej winy (art. 162 KPC) (uchw. SN z 27.10.2005 r., Il CZP 55/05, OSNC 2006, Nr 9, poz.
144).

2 7godnie zart. 382 KPC, sad II instancji orzeka na podstawie materiatu zebranego

W postepowaniu w | instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym. Zasada ta jest konsekwencja

przyjecia przez ustawodawce polskiego koncepcji tzw. apelacji peinej. Celem postgpowania

apelacyjnego jest merytoryczne rozpoznanie sprawy, a tylko wyjatkowo sad apelacyjny moze

nie orzeka¢ co do istoty sprawy, lecz uchyli¢ zaskarzony wyrok. Sad odwotawczy jest wigc

takze sgdem merytorycznym. Czyni wlasne ustalenia i samodzielnie ocenia je z punktu

widzenia prawa materialnego inie wyrokuje jedynie na gruncie ustalen faktycznych

dokonanych przez sad I instancji. Postepowanie dowodowe moze by¢ uzupetnione lub

powtdrzone przed sadem apelacyjnym. Powtorzenie postgpowania moze by¢ uzasadnione takze

W wielu innych sytuacjach. Tytutem przyktadu mozna wskazaé, ze jest to pozqdane, jezeli:

wyniki postepowania dowodowego przed sqdem I instancji nie pokrywajg sie w pelni 7 tezq
dowodowq lub ze zgloszonym przez strone wnioskiem dowodowym;

protokot postgpowania dowodowego jest niezrozumiaty, niedoktadny, nieczytelny;

strona bez swej winy nie uczestniczyta w postgpowaniu dowodowym, a podnosi zastrzezenia
co do zeznania swiadka (Swiadkow) lub tez ustnej opinii biegtego,

miato miejsce trafne wytknigcie przez strone uchybien w postgpowaniu  sqgdowym
(zob. art. 162 i 239 KPC);

mimo przeksztalcenia podmiotowego zakresu, sqd I instancji niezasadnie odmowitl powtorzenia
dowodow (art. 198 §3) (Komentarz do art. 382 KPC, Kodeks postepowania cywilnego.



Komentarz, H. Dolecki (red.), t. 2, art. 367-505 KPC, Warszawa 2010).

Wybrane orzecznictwo:
1.
Przepis art. 382 KPC nie naklada na sqd Il instancji obowigzku przeprowadzenia postgpowania
dowodowego, sqd wladny jest samodzielnie dokonac¢ ustalen faktycznych bez potrzeby
uzupetniania materiatu dowodowego zebranego przed sqgdem
| instanciji, o ile nie zachodzi ku temu potrzeba (wyr. SN z 4.11.2010 r., Il PK 110/10, niepubl.).
2.
W swietle art. 382 KPC dokonanie przez sqd Il instancji odmiennej oceny dowodow, bez
ponowienia lub uzupelnienia postegpowania dowodowego, jest dopuszczalne pod warunkiem
ponownego i dokladnego rozwazenia dowodow zebranych we wczesniejszych stadiach
postepowania, wskazania, dlaczego ich ocena przyjeta wczesniej przez sqd byla bledna oraz
przekonujgcego wyjasnienia motywow zmiany oceny tych dowodéw i dokonania na ich podstawie
nowych ustalen faktycznych (wyr. SN z 27.10.2010 r., 111 PK 21/10, niepubl.).
3.
Saqd 11 instancji rozpoznajgcy sprawe na skutek apelacji nie jest zwiqzany przedstawionymi w niej
zarzutami dotyczqcymi naruszenia prawa materialnego, wigzq go natomiast zarzuty dotyczqce
naruszenia prawa procesowego; W granicach zaskarzenia bierze jednak z Urzedu pod uwage
niewaznos¢ postgpowania (uchw. SN z 31.1.2008 r., 111 CZP 49/07, OSNC 2008, Nr 6, poz. 55).
4.
Sqd 1I instancji moze zmienic¢ ustalenia faktyczne stanowigce podstawe wydania wyroku sqdu
| instancji bez przeprowadzenia postepowania dowodowego uzasadniajgcego odmienne ustalenia,
chyba ze szczegolne okolicznosci wymagajg ponowienia lub uzupeinienia tego postgpowania
(uchw. SN z 23.3.1999 r., 111 CZP 59/98, OSNC 1999, Nr 7-8, poz. 124).
5.
Odpowiednie stosowanie W postgpowaniu apelacyjnym przepisu art. 316 § 1 KPC oznacza, ze sqd
1I instancji obowiqzany jest — przy uwzglednieniu unormowan zawartych w art. 381 i 382 KPC —
bra¢ pod uwage zmiany w stanie faktycznym i prawnym sprawy, wphywajqce na tresé¢ orzeczenia
(post. SN z 10.11.1998 r., 111 CKN 259/98, OSNC 1999, Nr 4, poz. 82).
6.
1.
Podstawg  skargi  kasacyjnej nie mogg by¢é zarzuty dotyczqce wustalania faktow
lub oceny dowodow. Oznacza to, ze za niedopuszczalne nalezy wuznac¢ zarzuty
dotyczgce naruszenia tych przepisow, ktore regulujq ustalenie faktow bezdowodowo (art.
228-231 KPC) oraz przepisow o ustalaniu  faktow dowodowo  (art. 233
s 1 KPC).
2.
Wylgczenie z podstawy kasacyjnej zarzutow dotyczqcych oceny dowodow i zwigzanie Sqdu
Najwyzszego ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia (art.
398 § 2 KPC) nie oznacza niemoznosci skutecznego zakwestionowania ustalonego przez sqd
stanu faktycznego. Nastgpi to przez powolanie sig na takie naruszenie przepisow postgpowania,
ktorych ostateczng konsekwencjq jest bledne ustalenie stanu faktycznego, a ktore nie nalezq do
kategorii blgdnej oceny dowodow, ani tez blednego wnioskowania.
3.
Opinia bieglego, ktora nie przekonala sqdu nie moze by¢ weryfikowana, a zwlaszcza
dyskwalifikowana w calosci bgdz co do wnioskow, bez postuzenia si¢ wiedzg specjalistyczng.
Sqgd moze oceniac opinie biegltego pod wzgledem fachowosci, rzetelnosci, czy logicznosci. Nie
moze Jednak nie podziela¢ merytorycznych poglgdow bieglego lub
w ich miejsce wprowadzacé wiasnych stwierdzen.



4.

Zarzut naruszenia art. 382 KPC moze stanowi¢ usprawiedliwionq podstawe skargi kasacyjnej,
jezeli skarzgcy wykaze, ze sqd Il instancji bezpodstawnie pomingt czes¢ zebranego materiatu
oraz, Ze uchybienie to mogto mieé wphyw na wynik sprawy
(wyr. SN 2 5.2.2014 r., V CSK 140/13, niepubl.).

%3 Zgodnie z art. 100 ust. 2 KSCU, sad moze zwolnié¢ strone od kosztéw sadowych w catosci. W
takim przypadku art. 100 ust. 1 KSCU stosuje si¢ odpowiednio. Strona w catosci zwolniona
od kosztéw sadowych z mocy ustawy nie uiszcza optat sgdowych i nie ponosi wydatkoéw, ktore
obciazaja tymczasowo Skarb
Panstwa (art. 100 ust. 1 KSCU). Zwolnienie moze by¢ takze czgéciowe, jezeli strona jest
W stanie ponie$¢ tylko czgsé tych kosztow (art. 101 ust. 1 KSCU). Strona cze$ciowo zwolniona
od kosztéw sagdowych obowigzana jest uisci¢ optaty oraz ponie$¢ wydatki w takiej wysokosci,
jaka nie jest objeta zwolnieniem przyznanym przez sad. Przepis art. 100 ust. 1 stosuje si¢
odpowiednio (art. 101 ust. 3 KSCU).

Whiosek o czgéciowe zwolnienie od kosztow sadowych powinien byé¢ sformulowany przy
zastosowaniu jednego z wariantow wskazanych w art. 101 ust. 2 KSCU, tj. zwolnienie:

od poniesienia utamkowej czesci kosztow;

od poniesienia procentowej czgsci kosztow;

od poniesienia okre$lonej kwoty;

od poniesienia niektorych optat lub wydatkow;

co do pewnej czesei roszezenia lub co do niektorych roszezen dochodzonych tacznie.

Zwolnienia od kosztow sadowych moze si¢ domagaé:

osoba fizyczna (art. 102 KSCU), jezeli ztozy o$wiadczenie, z ktérego wynika, zZe nie jest w stanie
ich ponies¢ bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny. W takim wypadku do
apelacji dolacza si¢ oswiadczenie obejmujace szczegdtowe dane o stanie rodzinnym, majatku,
dochodach i zrodtach utrzymania osoby ubiegajacej si¢ o zwolnienie od kosztéw. O§wiadczenie
sporzadza si¢ wedlug wzoru ustalonego rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwosci z
31.1.2006 r. w sprawie okreslenia wzoru o§wiadczenia o stanie rodzinnym, majatku, dochodach
i zrédtach utrzymania osoby fizycznej ubiegajacej si¢ o zwolnienie od kosztoéw sadowych w
postepowaniu cywilnym (t.j. Dz.U. z 2015 r. poz. 574);

osoba prawna lub jednostka organizacyjna niebgdaca osoba prawna, ktorej ustawa przyznaje
zdolno$¢ prawng (art. 103 KSCU), jezeli wykazala, ze nie ma dostatecznych $rodkéw na ich
uiszczenie. Do apelacji nalezy dotaczy¢ odpowiednie dowody dokumentujace brak majatku,
srodkéw finansowych itd., np. zaswiadczenie jednostki nadrzednej oraz bilans roczny
wykazujacy przewage pasywow nad aktywami (orz. SN z 8.11.1976r., | CZ 96/76, OSPiKA
1997, Nr 10, poz. 165). Inne dowody to zaswiadczenia urzedow skarbowych, raporty kasowe,
sprawozdania finansowe, wyciagi bankowe itd.;

inna organizacja spoteczna, w rozumieniu art. 104 ust. 2 KSCU, ktorej zadanie nie polega
na prowadzeniu dzialalnosci gospodarczej, w jej wlasnej sprawie prowadzonej w zwiazku
z dziatalnos$cia spoteczna, naukowa, os$wiatowa, kulturalng, sportowa, dobroczynna,
samopomocowa, w zakresie ochrony konsumenta, ochrony $rodowiska i opieki spotecznej.
Przyznajac zwolnienie od kosztow sadowych, sad uwzglednia przede wszystkim statutowe cele
dziatalno$ci danej organizacji i mozliwosci oraz potrzeby realizacji tych celow na drodze
postepowania cywilnego.

Wybrane orzecznictwo:

1.

Apelacja uczestnika postgpowania w czesci dotyczgcej rozstrzygnigcia o kosztach pomocy prawnej
udzielonej z urzedu, w wypadku przyznania tych kosztow petnomocnikowi od Skarbu Paristwa jest



niedopuszczalna (uchw. SN z 25.6.2009 r., 111 CZP 36/09, OSNC 2010, Nr 2, poz. 24).
2.
Posiadanie przez strong wierzytelnosci na znaczng sume daje podstawe sqdowi do odmowy
zwolnienia od kosztéw sqdowych, gdy strona nie powotata si¢ na zadne okolicznosci, z ktorych by
wynikato, ze pomimo dysponowania znacznymi wierzytelnosciami nie jest ona w stanie np.
uzyskac kredytu, ktory wystarczylby na pokrycie koszow procesu.
W warunkach gospodarki rynkowej, chwilowy brak srodkéw pienigznych na rachunku
bankowym osoby prawnej nie uzasadnia domagania si¢ zwolnienia od kosztow sgdowych (post.
SN z 18.12.1990 r., Il CZ 217/90, niepubl.).

% Zgodnie z art. 338 § 1 KPC, uchylajac lub zmieniajac wyrok, ktéremu nadany zostat rygor
natychmiastowej wykonalno$ci, sad na wniosek pozwanego orzeka w orzeczeniu konczacym
postepowanie o zwrocie spetnionego lub wyegzekwowanego $wiadczenia lub o przywrdceniu
poprzedniego stanu. Orzeczenie w zakresie restytucji nie moze zatem nastgpi¢ z urzedu.

Wybrane orzecznictwo:

1.

Whniosek restytucyjny niedopuszczalny z powodéw formalnych podlega odrzuceniu (Wyr.

SN z 6.6.2001 r., V CKN 1240/00, OSNC 2002, Nr 4, poz. 51).

2.

Przepisy art. 338 § 1iart. 415 KPC (a takze art. 422 § 1), jako przepisy procesowe, nie naruszajq

przepisow prawa materialnego o swiadczeniu nienaleznym inie wylgczajq stosowania tych

przepisow w sprawie 0 zwrot spetnionego lub wyegzekwowanego $wiadczenia lub o przywrocenie

stanu poprzedniego (wyr. SN z 25.9.1965 r., | PR 372/65, OSNCPiUS 1966, Nr 5, poz. 83).

3.

Strona, ktora egzekwuje S$wiadczenie zasqdzone na jej rzecz nieprawomocnym wyrokiem

zaopatrzonym w rygor natychmiastowej wykonalnosci, powinna si¢ liczy¢ z obowigzkiem zwrotu

W razie oddalenia jej powddztwa o 10 $wiadczenie na skutek rewizji strony przeciwnej (uchw.

SN z 24.3.1967 r., 11 PZP 42/66, OSNCPiUS 1967, Nr 7-8, poz. 124).

4.

Z art. 338 KPC nie wynika wymdg istnienia (aktualnosci) rygoru natychmiastowej wykonalnosci

w chwili zglaszania wniosku restytucyjnego i orzekania w jego przedmiocie. Taka zawezajqgca

wykladnia jezykowa nie znajduje oparcia w tresci przepisu. Przeciwnie wskazuje on jedynie, ze do

spetnienia lub wyegzekwowania Swiadczenia doszio na podstawie nieprawomocnego wyroku

uprzednio zaopatrzonego w rygor natychmiastowej wykonalnosci (verba legis , ktoremu zostat

nadany” a nie ,, ktory jest nadal opatrzony”). Sens rygoru natychmiastowej wykonalnosci polega

na tym, ze nieprawomocny wyrok, ktoremu zostal on nadany, jest tytutem egzekucyjnym i po

nadaniu klauzuli wykonalnosci moze stanowié¢, jako tytut wykonawczy, podstawe egzekucji (art.

777 § 1 pkt 1 KPC, art. 776 KPC).
O tym, zZe Swiadczenie bylo nienalezne przesgdza dopiero tres¢ wyroku konczgcego
postepowanie w sprawie, ktorym uchylono lub zmieniono wyrok, ktoremu nadano wczesniej
rygor natychmiastowej wykonalnosci. Tym samym wymagalnosé roszczenia o zwrot,
odpowiadajgcego  kondykcji  causa  finita, powstaje z tq chwilg, jako tozsamg
z odpadnigciem istniejgcej podstawy prawnej swiadczenia (art. 410 § 2 KC w zw.
zart. 120 § 1 KC) (wyr. SN z 30.1.2014 r., IV CSK 237/13, niepubl.).

% Zgodnie z art. 383 KPC, w postepowaniu apelacyjnym nie mozna rozszerzy¢ zadania pozwu ani

wystepowacé z nowymi roszczeniami. Jednakze:

W razie zmiany okolicznosci mozna zada¢ zamiast pierwotnego przedmiotu sporu jego wartosci
lub innego przedmiotu;

mozna rozszerzy¢ zadania pozwu o $wiadczenia za dalsze okresy w sprawach o $wiadczenia



powtarzajace si¢ (np. czynsz najmu, renta).

Wybrane orzecznictwo:

1.

W swietle art. 383 KPC za niedopuszczalng uznaé nalezy dokonang dopiero w postepowaniu
apelacyjnym zmiane zgdania pozwu, polegajgcq na wyeksponowaniu nowego uzasadnienia
zgloszonego zqdania wynikajqcego z powolania sie na przeslanki innego przepisu prawa
materialnego, wskazanego jako nowa podstawa materialnoprawna dochodzonego roszczenia
(wyr. SN z 29.1.2009 r., V CSK 282/08, niepubl.).

2.

Zmiana zgdania pozwu winstancji rewizyjnej (art. 386 KPC) ma charakter tylko
,surogatywny”. Wyraza sie to W tym, Ze powod, ktory wniost rewizje, nie ZzZgda czegos
— COonie bylo objete przedmiotem sporu W | instancji, ale Zgda wartosci pierwotnego
przedmiotu sporu lub innego nawet przedmiotu, niz ten, ktory uczynil przedmiotem sporu, ale
Ztym  zastrzezemiem,  Ze takie  Zgdanie  jest  uzasadnione  rowniez — w ramach
pierwotnej podstawy faktycznej powodztwa (wyr. SN z 26.10.1972 r., | CR 410/72, Legalis).

3.

W sprawie 0 separacje nie jest dopuszczalna w postgpowaniu apelacyjnym zmiana powddztwa
na zgdanie orzeczenia rozwodu (uchw. SN z 22.6.2005r., Ill CZP 23/05, OSNC 2006, Nr 4,
poz. 65).

4.

W postepowaniu apelacyjnym nie jest dopuszczalne zgloszenie zgdania skapitalizowania odsetek
(art. 383 KPC). Kwoty zZgdanych na tym etapie postgpowania sgdowego skapitalizowanych
odsetek nie uwzglednia sie w ustaleniu wartosci przedmiotu zaskarzenia w postepowaniu
kasacyjnym (post. SN z 17.6.1999 r., | PZ 24/99, OSNAPiUS 2000, Nr 21, poz. 791).

% Zobacz przypis powyze;.

" W przypadku uchybienia terminowi do wniesienia apelacji, mozliwe jest ztozenie wniosku
0 przywrécenie tego terminu w ciggu tygodnia od czasu ustania przyczyny uchybienia terminu,
na podstawie art. 168 § 1 w zw. z art. 169 KPC. Wniosek wnosi si¢ do sadu, w ktorym czynnos¢
miata by¢ dokonana (art. 169 § 1 KPC). W pisSmie tym nalezy uprawdopodobni¢ okolicznosci
wskazujace na brak winy w uchybieniu terminu, np. nagla choroba strony, pobyt w szpitalu,
wypadek samochodowy, wypadek w pracy, katastrofa, klgska zywiotowa.

Rownoczesnie z wnioskiem strona powinna dokona¢ czynnosci, ktorej nie dokonata w terminie,
w tym przypadku wnie$¢ apelacje. Po uptywie roku od uchybionego terminu, jego przywrdcenie
jest dopuszczalne tylko w przypadkach wyjatkowych.

Wybrane orzecznictwo:

1.
1.
Przewidziana w art. 360 KPC skutecznosé, w przypadku postanowienia o odrzuceniu apelacji,
wyraza sie w zaistnieniu samego orzeczenia i wywofaniu stanu pewnosci co do okreslonego
stanowiska sqdu. Skutek w postaci procesowego wyeliminowania apelacji nastepuje dopiero z
chwilg oddalenia zazalenia na odrzucenie apelacji lub bezskutecznego uphwu terminu do
zaskarzenia postanowienia o odrzuceniu.
2.
Swoista zaleznos¢ pomiedzy zazaleniem na odrzucenie apelacji a Wnioskiem 0 przywrécenie
terminu W tym sie wyraza, iz termin do zlozenia wniosku otwiera sie dopiero po tym, jak sie
okaze, iz podstawa odrzucenia apelacji istniata. Okazaé¢ sie to moze wilasnie w Wyniku
rozpoznania zazalenia i — dodajmy — jego oddalenia. Oczywiste jest przy tym, zZe zazalenie ma
sens tylko wowczas, gdy strona zaprzecza zaistnieniu zdarzenia, z ktorego powodu odrzucono



apelacje. Jesli bowiem temu nie zaprzecza, a Priyczyng odrzucenia bylo niezachowanie terminu
do uzupelniania brakow formalnych, moze wnies¢ o przywrocenie terminu. Wowczas, zgodnie z
art. 169 § 3 KPC, powinna rownoczesnie zlozy¢ apelacje speiniajgcq wymagania formalne,
ktorym uprzednio uchybila, poniewaz dopiero w takiej sytuacji, wobec uprawomocnienia sig
postanowienia 0 odrzuceniu apelacji, ten Srodek odwolawczy przestaje istnie¢ w sensie
procesowym, a warunek dopelnienia czynnosci procesowej, o ktorym mowa w art. 169 § 3 KPC,
obejmuje ,,calq” apelacje, a nie jedynie uzupetnienie okreslonego jej elementu (post. SN z
17.11.2005 r., | CZ 130/05, niepubl.).

2.

Okolicznosé, ze pelnomocnik byt obcigzony licznymi obowigzkami, nie stanowi, w rozumieniu art.

169 KPC, przyczyny uzasadniajgcej przywrocenie terminu na wniesienie pisma (post. SN z

12.4.2005 r., 11 PZ 13/05, niepubl.).

3.
Gdy strona twierdzi, ze nie uchybita terminowi do wniesienia Srodka prawnego i zaskarza
postanowienie  odrzucajgce  ten  Srodek  —  totermin  przewidziany  w art. 169

§1 KPC biegnie dla niej od dnia doreczenia postanowienia sqdu Il instancji oddalajgcego
zazalenie, bo wéwczas dopiero strona powzieta wiadomosé o uchybieniu terminowi (post.
SN z 14.4.1966 r., 1Il CR 34/66, niepubl. — za: A. Zielinski, K. Flaga-Gieruszynska, Kodeks
postepowania cywilnego, Warszawa 2009, komentarz do art. 169 KPC).

4.

Bledne pouczenie o przystugujgcym stronie srodku odwolawczym moze podlegaé rozwazeniu
w sprawie z wniosku 0 przywrécenie terminu do zloZzenia wiasciwego Srodka odwotawczego,
po spetnieniu wszystkich wymaganych w tym zakresie przestanek. Nie bez znaczenia jednak bytaby
wowczas okolicznosé, ze wnoszgcym zazalenie byt radca prawny (post. SN 2 19.8.2004r., V CZ
79/04, niepubl.).

%8 Uzasadnienie zarzutow stanowi obligatoryjny element apelacji (art. 368 § 1 pkt 3 KPC).
W uzasadnieniu nalezy przedstawi¢ motywy zaskarzenia, czyli przyczyny, dla ktérych wnoszacy
apelacje nie zgadza si¢ z orzeczeniem. Uzasadnienie musi pozostawaé w logicznym zwiazku
Z zarzutami.

% Przyktadowo wnioskow dowodowych, wniosku o zwolnienie od kosztow sadowych, wniosku
0 przywrocenie terminu do wniesienia apelacji itd.

% Apelacja podlega optacie (art. 3 ust. 2 pkt 2 KSCU), o ile apelujacy nie zostat w tym zakresie
zwolniony od kosztow sadowych. Przepisy tej ustawy przewidujace pobranie optaty od pozwu
lub wniosku wszczynajacego postepowanie w sprawie stosuje si¢ rowniez do optaty od apelacji,
chyba ze przepis szczegodlny stanowi inaczej (art. 18 ust. 2 KSCU). Zatem optata od apelacji,
co do zasady, ustalana jest tak jak optata od pozwu. Zasada ta (...) nie obowigzuje w przypadku
oplaty stosunkowej, gdyz wowczas oplata od srodka zaskarzenia zalezy od wartosci przedmiotu
zaskarzenia; w pozostatych wypadkach wysokos¢ oplaty nie zalezy od zakresu zaskarzenia. Tak
wiec przykladowo oplate stalg w wysokosci 200 zi pobiera sie od zaskarzenia uchwaly organu
spotdzielni lub wspolnoty mieszkaniowej, niezaleznie czy przedmiotem zaskarzenia jest cala
tres¢ uchwaly, czy tylko jej fragment (4. Gorski, L. Walentynowicz, Koszty sadowe w sprawach
cywilnych. Ustawa i orzekanie. Komentarz praktyczny, Warszawa 2008, komentarz do art. 18
KSCU). Zgodnie z art. 13 ust. 1 KSCU, optatg stosunkowag pobiera si¢ w sprawach o prawa
majatkowe; wynosi ona 5% wartoséci przedmiotu sporu lub przedmiotu zaskarzenia, jednak nie
mnigj niz
30 zt inie wigcej niz 100 000 zt. Optata stosunkowa w sprawach o prawa majatkowe
dochodzone w postgpowaniu grupowym wynosi 2% warto$ci przedmiotu sporu lub przedmiotu
zaskarzenia, jednak nie mniej niz 30 zt i nie wigcej niz



100 000 zt (art. 12 ust. 2 KSCU). Koncowke optlaty zaokragla si¢ w gore do pelnego ztotego
(art. 21 KSCU).

Sad nie podejmie zadnej czynnos$ci na skutek pisma, od ktorego nie zostata uiszczona nalezna
optata, z tym ze nie zada si¢ oplaty od pisma, jezeli juz zjego treSci wynika, ze podlega ono
odrzuceniu (art. 126° KPC).

Wybrane orzecznictwo:

1.

Luki powstatej po uchyleniu art. 130° § 3 KPC ustawodawca nie wypetit zadng regulacjg,
w wyniku czego od 1.7.2009 r. Kodeks postgpowania cywilnego nie normuje skutkéw sytuacji
procesowej polegajqgcej na wniesieniu przez adwokata (radce prawnego, rzecznika patentowego)
Srodkow odwolawczych lub Srodkow zaskarzenia bez uiszczenia naleznej oplaty stalej albo
stosunkowej. W takim wypadku zastosowanie powinien znalezé art. 130 § 1 KPC z modyfikacjg
dotyczgeq wlasciwego rygoru, a zatem w wypadku skargi kasacyjnej nie zwrot skargi, lecz jej
odrzucenie W wypadku nieuiszczenia optaty w terminie wskazanym w tym przepisie. Rozwigzanie
takie nie narusza zasady, Ze szczegolne wymagania oraz ograniczenia uprawnien procesowych
stron powinny wyraznie wynikac¢ z ustawy oraz Ze nie nalezy wdrodze analogii stosowac
przepisow przewidujqcych takie ograniczenia (post. SN z 3.2.2010 r., I1 CZ 79/09, niepubl.).

2.

Nie ma podstaw do stwierdzenia, iz po uchyleniu 1.7.2009r., art. 130> §3 KPC, ulegly
Jjakimkolwiek zmianom rygory dotyczqce brakow fiskalnych pism procesowych bedgcych srodkami
zaskarzenia (odwotawczymi) wnoszonymi przez profesjonalnych petnomocnikow. Wyeliminowanie
wskazanego przepisu z porzgdku prawnego nie oznacza, iz W procedurze cywilnej odstgpiono
od zasady samooobliczania isamooplacania optat sqdowych od pism procesowych bedgcych
srodkami zaskarzenia (odwolawczymi) wnoszonymi przez profesjonalnych petnomocnikéw (post.
SNz 18.1.2010 r., Il UZ 48/09, niepubl.).

3.

Nieoplacenie Srodka zaskarzenia (skargi kasacyjnej) zlozonego przez profesjonalnego
petnomocnika uruchamia tryb postgpowania naprawczego przewidziany w art. 130
§ 1 KPC, nie jest aktualny w sytuacji, w ktorej mozliwos¢ zastosowania tego przepisu zostata
wprost wykluczona w ustawie. Artykut 112 ust. 3 KSCU wyznaczyl termin do uiszczenia oplaty, a
Jednoczesnie wylgczyt obowigzek wzywania profesjonalnego petnomocnika przez sqd do realizacji
obowigzku oplacenia pisma w przewidzianym tam wypadku, co oznacza, ze powinien on sam
obliczy¢ i przekazaé oplatg w powyzszym terminie (post. SN z 17.4.2013 r., V CZ 111/12,
Legalis).

61 Zgodnie z art. 126 § 1 pkt 4 KPC wzw. z art. 368 § 1 KPC, apelacja powinna zawieraé
podpis strony albo jej przedstawiciela ustawowego lub pelnomocnika.

Wybrane orzecznictwo:

1.

Podpis w postaci nieczytelnego znaku recznego zlozony obok pieczeci kancelarii adwokackiey,
zamieszczonej na wstegpie pisma procesowego zawierajgcego apelacje, nie spelnia wymagania
podpisania apelacji (post. SNz 15.1.2003 ., v Cz 205/02,
Legalis).

2.

Nie ma zadnych uzasadnionych powodow, aby podpiS, W rozumieniu przepisow procesowych,
rozumiec inaczej niz podpis w rozumieniu przepisow prawa cywilnego materialnego. Odtworzony
mechanicznie na pismie procesowym wzor podpisu nie czyni zados¢ wymogowi przewidzianemu
w art. 126 § 1 pkt 4 KPC (post. SN z 17.4.1967 r., Il PZ 22/67, NP 1967, Nr 12, s. 1720).

3.



Jezeli skarzqcy ztozyl podpisang przez siebie rewizje, to nie moze ona byé¢ odrzucona z powodu
niepodpisania jej odpisow mimo wezwania przez sqd do dopeinienia tej czynnosci (post.
SN z19.12.1967 r., | CZ 111/67, OSNCPiUS 1968, Nr 7, poz. 127).

62 Zgodnie z art. 126 § 1 pkt 5 w zw. z art. 368 § 1 KPC, apelacja powinna zawiera¢ wymienienie
zalgcznikow. Lista zatacznikow moze zaleze¢ od konkretnego stanu faktycznego.

Zgodnie zart. 128 §1 KPC, do pisma procesowego nalezy dotgczy¢ jego odpisy i odpisy
zalgcznikow dla dorgezenia ich uczestniczacym w sprawie osobom, a ponadto, jezeli w sadzie nie
ztozono zatacznikéw w oryginale, po jednym odpisie kazdego zatacznika do akt sadowych.

Wybrane orzecznictwo:

ZQgodnie z art. 368 § 1 wzw. z art. 128 § 1 KPC pismo procesowe, jakim jest apelacja, powinno
spetnia¢  szczegolne wymogi przewidziane dla tego rodzaju srodka  zaskarzenia,
a nadto czyni¢ zados¢ podstawowym wymogom stawianym pismom procesowym, a zatem do
apelacji strona powinna dolgczyé jej odpisy i odpisy zafgcznikéw celem doreczenia stronie
przeciwnej. Regulacja ta ma rowniez zastosowanie do pism procesowych ziozonych celem
uzupetnienia brakow formalnych apelacji. Ratio legis tego przepisu polega na umozliwieniu
stronie przeciwnej zaznajomienia si¢ z materiatem procesowym oraz przygotowania do udziatu w
postepowaniu (post. SN z 5.4.2013 r., 111 CZ 20/13, niepubl.).

% Do pisma nalezy dotaczyé peomocnictwo, jezeli pismo wnosi petnomocnik, ktory przedtem
nie zlozyt pelmomocnictwa. Adwokat, radca prawny, rzecznik patentowy, a takze radca
Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa moga sami uwierzytelni¢ odpis udzielonego im
pelnomocnictwa oraz odpisy innych dokumentéw wykazujacych ich umocowanie (art. 89 § 1 zd.
2 KPC).

Optata skarbowa od petnomocnictwa wynosi 17 zt. Wyjatki (zwolnienia) okresla ustawa z
16.11.2006 1. o optacie skarbowej (t.j. Dz.U. z 2015 r. poz. 783 ze zm.).

% Namocy art. 10 KSCU, optate nalezy uisci¢ przy wniesieniu do sadu pisma podlegajacego
optacie. Koncowki optat zaokragla si¢ wzwyz do petnych ztotych.

Optaty sadowe w sprawach cywilnych uiszcza si¢ w formie bezgotowkowej na rachunek biezacy
dochodow wilasciwego sadu albo w formie wplaty gotowkowej, bezposrednio w kasie sgdu lub
w formie znakow o odpowiedniej warto$ci wykonanych wedtug ustalonego wzoru, zwanych dalej
»znakami optaty sadowej” (§ 2 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 31.1.2006 r.
W sprawie sposobu uiszczania optat sagdowych w sprawach cywilnych, Dz.U. Nr 27, poz. 199 ze
zm.). Jezeli optata sadowa zostata uiszczona na rachunek biezacy dochodow wiasciwego sadu
przed wniesieniem pisma do sadu, nalezy do tego pisma dotagczy¢ oryginat lub kopi¢ dowodu
wniesienia naleznej optaty (§ 3 ust. 1 ww. rozporzadzenia). W przypadku dotgczenia do pisma
dowodu wniesienia optaty sadowej w formie wydruku potwierdzajacego dokonanie operacji
bankowej, na wydruku tym zamieszcza si¢ potwierdzong wiasnorgcznym podpisem informacje,
ze figurujaca na nim kwota stanowi oplate za wnoszone pismo
(§ 3 ust. 4 ww. rozporzadzenia). Uiszczenie optaty sadowej w formie gotdwkowej w kasie sgdu
przed wniesieniem pisma do sadu potwierdzane jest przez pracownika kasy sgdu poprzez
stosowng adnotacje na oryginale pisma oraz wydanie uiszczajagcemu optate kopii dowodu wptaty
(§ 4 ust. I ww. rozporzadzenia). Maksymalna wysoko$¢ oplaty sagdowej, jaka mozna uisci¢ przy
pomocy znakéw optaty sadowej, wynosi 1500 zt (§ 5 ww. rozporzadzenia). Uiszczajacy optate
znakami optaty sadowej nakleja znak na pismie podlegajacym oplacie. Znaki nalezy naklejac
na egzemplarzu przeznaczonym dla sadu (§ 6 ust. 1 ww. rozporzadzenia). Znaki optaty sadowe;j
nakleja sie na pierwszej lub ostatniej stronie pisma w miejscu niezawierajgcym tekstu jeden obok
drugiego lub jeden pod drugim, w miare moznosci bez odstepu (§ 7 ww. rozporzgdzenia).

Wybrane orzecznictwo:



1.
Datq uiszczenia oplaty sqdowej na rachunek bankowy sqdu wnoszonej w postaci wplaty
gotowkowej w polskiej placowce pocztowej operatora wyznaczonego (Poczty Polskiej S.A.) jest
data  przyjecia tej wplaty przez  operatora  (uchw. SNz 1222014 .,
11 CZP 112/13, Legalis).
2.
W razie uiszczenia oplaty sqdowej poleceniem bankowym (za posrednictwem instytucji bankowej)
przyjmuje sie, iz datq jej uiszczenia jest data przyjecia polecenia przez bank, jezeli kwota przelewu
miala odpowiednie pokrycie na rachunku bankowym wplacajgcego. Reguly te nie majq jednak
zastosowania wowczas, gdy oplata sqdowa jest wniesiona za posSrednictwem niebankowej
instytucji platniczej. W takiej sytuacji dniem wniesienia odpowiedniej optaty sqdowej jest dzien
uznania nig rachunku bankowego wiasciwego sqdu, a nie dzien przekazania odpowiednich
funduszy tej instytucji
(post. SN z 20.2.2015 r., V CZ 120/14, Legalis).
3.
Zlozenie bankowi polecenia przelewu przed uplywem terminu do wniesienia oplaty sqdowej moze
uzasadniaé uznanie tego terminu za zachowany, o tyle tylko, o ile polecenie zostalo rzeczywiscie
wykonane (post. SN z 2.2.2011 r., 1 Cz 199/10,
Legalis).
4.
Dniem uiszczenia oplaty sqdowej wnoszonej za posrednictwem instytucji lub osoby zajmujqcej si¢
dzialalnoscig polegajgcqg na transferze pieniedzy (np. parabanki, posrednicy, instytucje
doreczeniowe) nie jest dzien powierzenia temu podmiotowi funduszy niezbednych do uiszczenia
optaty, lecz dzien uznania rachunku bankowego prowadzonego dla sqgdu (post. SN z 26.9.2008 r.,
V CZ 54/08, OSNC-ZD 2009, Nr 4, poz. 91).
5.
Sgdem wilasciwym do wniesienia opfaty od apelacji (W rozumieniu § 2 ust. I rozporzqdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z 31.1.2006 r. w sprawie sposobu uiszCzania opfat sqdowych
W sprawach cywilnych) jest nie tylko sqd I instancji, za posrednictwem ktorego wnosi si¢ apelacje,
ale i sqd 11 instancji (post. SN z 17.7.2008 r., 11 PZ 15/08, OSNP 2009, Nr 23-24, poz. 318).
6.
Paragraf 2 ust. I rozporzqdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 31.1.2006 r. w sprawie sposobu
uiszczania  oplat  sqdowych ~ wsprawach  cywilnych  (Dz.U. Nr27, poz. 199
ze zm.), W czesci obejmujqcej stowo ,, wiasciwego”:
1)
jest niezgodny z art. 45 ust. 1 w zw. z art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej oraz z art. 78
Konstytucji,
2)
nie jest niezgodny z art. 32 ust. 1 i art. 77 ust. 2 Konstytucji.
Ponadto postanawia: na podstawie art.39 ust. 1 pkt1l ustawy z1.8.1997 r. o Trybunale
Konstytucyjnym (Dz.U. Nr 102, poz. 643 ze zm.) umorzy¢ postepowanie w pozostatym zakresie
ze wzgledu na niedopuszczalnosé wydania wyroku (wyr. TK z 29.4.2008 r., SK 11/07, OTK-
A 2008, Nr 3, poz. 47).

% Nalezy dotaczy¢ tyle egzemplarzy odpisow apelacji i zatacznikow, ile jest podmiotow
uczestniczacych w postgpowaniu, ktére powinny by¢é wymienione w komparycji pisma. Zgodnie
zart. 128 § 1 KPC w zw. z art. 368 § 1 KPC, do pisma procesowego nalezy dotaczy¢ jego odpisy
i odpisy zatacznikow dla dorgczenia ich uczestniczacym w sprawie osobom, a ponadto, jezeli
w sadzie nie zlozono zatacznikow w oryginale, po jednym odpisie kazdego zatacznika do akt
sadowych. Zobacz tez art. 132 § 1! KPC.



Wybrane orzecznictwo:

Odpis pisma procesowego (wtym pozwu) tokolejny jego egzemplarz, ktory jest zgodny
Z oryginatem inie ma tez znaczenia jakq technikq odpis ten zostal sporzgdzony. Odpis pisma
procesowego nie musi by¢ podpisany ani poswiadczony za zgodnos¢ z oryginatem przez strong, jej
przedstawiciela lub petnomocnika (Wyr. SA w Poznaniu z 7.9.2006 r., | ACa 396/06, niepubl.).



