OPIS ISTOTNYCH ZAGADNIEN DLA KOMISJI EGZAMINACYJNEJ
DO ZADANIA Z ZAKRESU ZASAD WYKONYWANIA
ZAWODU LUB ZASAD ETYKI
(EGZAMIN RADCOWSKI — 21 MAJA 2021 r.)

Zdaniem zespotu do przygotowania zadan na egzamin radcowski, osoba przystepujaca

do egzaminu powinna wykaza¢ si¢ znajomos$cig zasad wykonywania zawodu i zasad etyKi,

w szczegblnosci w zakresie ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych, Kodeksu Etyki

Radcy Prawnego, przyjetego uchwala Nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu

Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r. (zwanego dalej ,,KERP”) oraz Regulaminu

wykonywania zawodu radcy prawnego, przyjetego uchwalg Nr 94/1X/2015 Krajowej Rady

Radcow Prawnych z dnia 13 czerwca 2015 r. (zwanego dalej ,,Regulaminem”).

1.

Zdajacy w opinii prawnej powinien zwrdci¢ uwage na nastgpujace uchybienia zasadom

wykonywania zawodu i zasadom etyki przez radc¢ prawnego Jana Mola:

a)

b)

d)

naruszono § 3 ust. 2 Regulaminu nakazujacy, aby umowa o $wiadczenie statej
pomocy prawnej byta zawarta na pisSmie, poprzez jej zawarcie w formie ustnej;
naruszono art. 3 ust. 3 ustawy o radcach prawnych oraz art. 9 KERP, nakazujace
radcy prawnemu zachowanie tajemnicy zawodowej, poprzez udostgpnienie synowi
radcy prawnego, jako osobie niezobowigzanej do zachowania tajemnicy zawodowej
radcy prawnego, informacji obj¢tych tg tajemnica;

naruszono art. 6 ust. 3 ustawy o radcach prawnych, uprawniajacy radce prawnego do
dokonywania poswiadczen odpisow dokumentéw za zgodno$¢ z oryginatem
wylacznie w sytuacji uprzedniego okazania radcy prawnemu oryginaldw tych
dokumentow, poprzez poswiadczenie odpisow dokumentéw w okolicznosciach
niespetniajgcych tego wymogu;

naruszono art. 6 ust. 3 ustawy o radcach prawnych, nakazujacy zamieszczenie
w klauzuli potwierdzajacej zgodno$¢ odpisu dokumentu z oryginalem daty 1 miejsca
tego poswiadczenia, poprzez zaniechanie ich zamieszczenia;

naruszono art. 21 KERP, zobowiazujacy do zachowania w tajemnicy m.in. wobec
sagdow przebiegu 1 treSci pertraktacji ugodowych, w ktérych radca prawny brat
udziat, poprzez niedochowanie tego obowigzku w stosunku do Sadu Okrggowego

w Szczecinie;



f)

9)

h)

mozna réwniez rozwazy¢ naruszenie art. 6 KERP, nakazujagcego wykonywanie
czynno$ci zawodowych radcy prawnego w sposob rzetelny i uczciwy, co do
utrwalania przebiegu rozméw telefonicznych bez zgody swoich rozméwcow,
z zamiarem niedozwolonego  procesowego  wykorzystania ich  tresci
w przysztosci;

naruszono art. 38 ust. 2 KERP, zakazujacy w zawodowych wystapieniach radcy
prawnego grozenia postgpowaniem dyscyplinarnym, poprzez zawarcie takiej grozby
w piSmie skierowanym do organu egzekucyjnego;

naruszono art. 37 ust. 5 KERP, nakazujacy niezwloczne wydanie na zadanie klienta
jego srodkow pienigznych pozostajacych w posiadaniu radcy prawnego poprzez
odmowg ich wydania, z zamiarem samowolnego zarachowania tych $rodkow na
zaspokojenie przysztego wynagrodzenia z umowy stalej obstugi prawnej;

naruszono art. 32 pkt 6 KERP, zakazujacy informowania o danych klienta bez jego
uprzedniej zgody, poprzez zamieszczenie na stronie internetowej kancelarii radcy

prawnego danych Spoétdzielni bez takiej zgody.

Zachowania wskazane powyzej stanowily jednoczesnie naruszenia przepisow art. 6

I art. 8 KERP, nakazujacych radcy prawnemu wykonywanie czynnosci zawodowych

rzetelnie, lojalnie, uczciwie, zgodnie z dobrem klienta.

Dodatkowym walorem opinii byloby wskazanie przez zdajacego, ze powyzsze

zachowania radcy prawnego, stanowigce naruszenie wskazanych przepisow ustawy

o radcach prawnych, postanowien KERP oraz Regulaminu, moga stanowi¢ podstawe

odpowiedzialnosci dyscyplinarnej radcy prawnego, przewidzianej w art. 64 ust. 1

ustawy o radcach prawnych.



